Protokoll der ordentlichen
Gemeindeversammlung der Einheitsgemeinde Himmelried
vom

Mittwoch, 11. Dezember 2025 19.30 - 22.35 Uhr in der Mehrzweckhalle

Vorsitz: Gemeindeprasident Daniel Stehlin
Protokoll: Gemeindeschreiber Pascal Cueni
Stimmenzéahler: Andreas Ochsenbein (hintere rechte Sitzreihen,

der Biihne aus gesehen),

Kurt Wenger (linke hintere Sitzreihen,
Marcel Mischler

(linke vordere Sitzreihen mit Gemeinderat),

Gilbert Oberson (rechte Sitzreihen vorne)

Entschuldiat: Fredy Eschbach, David Saladin, Mark Jones
Barbara Rdsler, David Borer, Tobias Weyermann,

Dominik Walter

Anzahl anwesende Stim rechtigte: 27 + 15 + 24 + 26=92
Absolutes Mehr: 47

indeversammiun

Der Gemeindeprésident Daniel Stehlin begriisst alle Anwesenden zur Gemeindeversammlung.

Fir die heutige Versammlung haben sich entschuldigt: Fredy Eschbach, David Saladin, Mark
Jones, Barbara Rosler, David Borer, Tobias Weyermann, Dominik Walter.

Der Vorsitzende eroffnet formell die Gemeindeversammlung. Er stellt fest, dass die Einladung
zur Gemeindeversammlung mit der Traktandenliste am 28. November und 01. Dezember 2025,
und somit gemass § 21 Abs. 1 des Gemeindegesetzes rechtzeitig den Stimmbirgerinnen und




Stimmbirgern zugestellt wurde. Alle Antrage haben seit diesem Datum mit den entsprechenden
Unterlagen auch auf der Gemeindeverwaltung aufgelegen.

Gemeindepréasident Daniel Stehlin leitet zur Wahl der Stimmenzahler (iber. Es werden folgende
Personen als Stimmenzahler vorgeschlagen:

» Andreas Ochsenbein (hintere rechte Sitzreihen, jeweils von der Biihne aus gesehen)
» Kurt Wenger (linke hintere Sitzreihen)

» Marcel Mischler (linke vordere Sitzreihen mit Gemeinderat)

> Gilbert Oberson (rechte Sitzreihen vorne)

Die Gemeindeversammlung wahlt einstimmig die vorgeschlagenen Personen.

Der Gemeindeprasident lasst die Anzahl der anwesenden stimmberechtigten Personen
feststellen. Es sind 92 Stimmberechtigte anwesend. Das absolute Mehr betragt 47.

Genehmigung der Traktandenliste

Die Traktandenliste wird den Anwesenden mittels einer Prasentationsfolie aufgezeigt. Der
Vorsitzende erkundigt sich bei der anwesenden Stimmbevolkerung nach Einwdnden oder
Erganzungsantragen zur Traktandenliste.

Traktandenliste:
1. Erteilung Gemeindebiirgerrecht (Einblirgerung), Herr Kiepke Andreas

2. Erhohung Wassergebiihr (Verbrauchsgebiihr Privathaushalte) bzw. Teilrevision
Reglement liber Grundeigentimerbeitrage- und Erschliessungsgebiihren und
Beschlussfassung Zuschuss in die Wasserkasse in der Hohe von CHF 260‘000.00
aus allgemeinen Steuermitteln

3. Statutendnderung Zweckverband Forstbetriecb Schwarzbubenland - Artikel 11
Vorstand

4. Anderung der Dienst- und Gehaltsordnung (DGO) der Gemeinde zur Schaffung der
Stelle «Sachbearbeitung Baubewilligungswesens»

5. Verpflichtungskredit von CHF 270‘000.00 fiir die Sanierung 2. Etappe der
Kaltbrunnentalstrasse

6. Verpflichtungskredit von CHF 120'000.00 fiir den Ersatz der Wasserleitung
Kaltbrunnentalstrasse

7. Verpflichtungskredit von CHF 40‘000.00 fiir die Neuinstallation einer 6ffentlichen
Beleuchtung fiir die Bushaltestellen im Igraben

8. Verpflichtungskredit von CHF 30‘000.00 fiir Durchlaufmessgerite fiir die ARA
Schindelboden und Waldeck

9. Zusatzkredit fiir das Projekt Schule/MZH in der Hohe von CHF 50‘000.00




10. Zusatzkredit fiir Sanierungen der Kanalisationen im Teilgebiet Dorf Ost/West
Etappe 2026 und 2027 in der Héhe von CHF 200°‘000.00

1. Gesonderte Bewilligung von 5 Ausgaben im Budget 2026
12. Budget 2026 der Einheitsgemeinde Himmelried
Beschlussfassung liber:
+« Budget Erfolgsrechnung 2026
* Budget Investitionsrechnung 2026
+ Gesamtgenehmigung des Budgets 2026

13. Verschiedenes

Dist .
Keine Wortmeldungen aus der Versammlung.

Beschluss

Die Gemeindeversammlung beschliesst die vorliegende Traktandenliste einstimmig.

Traktandum 1 Erteilung Gemeindebiirgerrecht (Einbiirgerung), Herr Kiepke
Andreas

Bericht des Gemeinderat

Herr Andreas Robinson Kiepke, geb. 09.03.1961, deutscher Staatsangehdriger mit
Niederlassungsbewilligung C, wohnt seit dem 02. August 2022 in Himmelried.

Herr Kiepke hat am 24. April 2025 sein Gesuch um Erteilung des Schweizerburgerrechts bei
der Gemeindeverwaltung eingereicht. Herr Kiepke hat zuvor den obligatorischen Neublirgerkurs
besucht und mit abschliessender Priifung erfolgreich bestanden.

Aufgrund des Gesuchseingangs hat die Gemeindeverwaltung die erforderliche
Vollstandigkeitsprifung der Gesuchsunterlagen vorgenommen und die Unterlagen an das
zustandige kantonale Oberamt weitergeleitet. Das Oberamt hat mit Herrn Kiepke Andreas am
24. Juni 2025 ein Einbirgerungsgesprach gefihrt. Das Resultat des Gesprachs war positiv und
nach Vorliegen des Berichtes Uiber das Gesprach beim Oberamt hat die Gemeindeverwaltung
die Gesuchsunterlagen an das Amt flir Gemeinden, Abteilung Zivilstand und Biirgerrecht, zur 1.
Vorprifung eingereicht. Die 1. Vorpriifung war erfolgreich und das Amt fiir Gemeinden teilte dem
Gemeinderat schriftlich mit, dass aus deren Einschiatzung die Gemeinde, resp. die
Gemeindeversammlung, Herrn Kiepke das Gemeindeblrgerrecht zusichern kénne.

Der Gemeinderat hat Herrn Andreas Kiepke deshalb an seine Sitzung vom 13. Oktober 2025 zu
einem Gesprach eingeladen, in welchem sich der Rat (ber die Feststellungen des kantonalen
Oberamtes noch einmal vergewissern konnte. Das Gesprach war sehr positiv. Die




Voraussetzungen fur die Zusicherung des Gemeindeblirgerrechts sind aus Sicht des
Gemeinderats auf kommunaler Ebene gegeben. Aus diesem Grund beantragt der Gemeinderat
der Gemeindeversammlung, Herrn Andreas Kiepke das Gemeindeblirgerrecht zuzusichern.

Vorstellung Traktandum

Gemeindepréasident Daniel Stehlin stellt das Traktandum mittels PowerPoint Slides vor.

Der Gemeindeprasident Daniel Stehlin beendet die Vorstellung des Traktandums. Andreas
Kiepke wird nach vorne gebeten und stellt sich kurz vor.

Eintretensfrage

Gemeindeprasident Daniel Stehlin erkundigt sich bei der Versammlung, ob das Eintreten auf das
Traktandum bestritten werde. Das Eintreten auf das Traktandum wird seitens der Versammlung
nicht bestritten.

Diskussion

Daniel Stehlin fragt, ob es noch Fragen und Wortmeldungen aus der Versammlung gebe.

Es folgen keine Wortmeldungen aus der Versammiung.

Antrag des Gemeinderates

Der Gemeinderat beantragt der Gemeindeversammlung vom 11.12.2025, Herrn Andreas Kiepke
das Gemeindebirgerrecht zuzusichern.

Beschluss

Die Gemeindeversammlung beschliesst einstimmig, das Gemeindebiirgerrecht an Herrn
Andreas Kiepke zu erteilen.

Traktandum 2 Erhéhung Wassergebiihr (Verbrauchsgebiihr Privathaushalte)
bzw. Teilrevision Reglement liber Grundeigentiimerbeitrdge-
und Erschliessungsgebiihren und Beschlussfassung Zuschuss in
die Wasserkasse in der Hohe von CHF 260°000.00 aus
allgemeinen Steuermitteln

Bericht des Gemeinderates

Im vergangenen Dezember 2024 hat die Gemeindeversammlung einer Erhohung der
Verbrauchsgebuhr fur einen Kubikmeter Wasser von CHF 3.00 auf CHF 4.00 sowie einer
Erhéhung der Grundgebuhr flir den Wasserbezug von CHF 75.00 auf CHF 120.00 pro Haushalt
und Jahr beschlossen. Weil die Gemeindeversammiung antragsgemass auch eine Senkung der
Abwasser-Verbrauchsgebihr von CHF 3.00 auf CHF 2.00 pro m3 guthiess, resultierte aus
diesem Entscheid eine Mehrbelastung in Héhe von CHF 45.00 pro Haushalt und Jahr.

Schon in den Erlauterungen an die damalige Gemeindeversammlung wurde deutlich gemacht,
dass die Anpassung der Wassergebuhren nicht ausreichen werde, um den drohenden
Bilanzfehlbetrag in der Wasserkasse zu verhindern. Dieser wiederum wird durch den hohen




Abschreibungsbedarf als Folge des Neubaus des Wasserreservoirs verursacht. Der
Gemeinderat kiindigte der Bevdélkerung deshalb an, beim Kanton ein Gesuch um Genehmigung
von Zuschissen aus allgemeinen Steuermitteln in die Wasserkasse stellen zu wollen. Mit dem
vorangehenden Entscheid, die Wassergebihren zu erhohen, sollte dem Kanton aufgezeigt
werden, dass auch die Verbraucherinnen und Verbraucher ihren Anteil an die nachhaltige
Finanzierung der Wasserkasse leisten wollten.

Mit Schreiben vom 10. Februar 2025 stellite der Gemeinderat beim Amt fir Gemeinden des
Kantons Solothurn den Antrag, verteilt auf die folgenden zehn Jahre einen Betrag von maximal
CHF 550'000.00 aus allgemeinen Steuermitteln in die Wasserkasse einschiessen zu durfen.
Dieser Betrag resultierte aus der Berechnung, wonach die Wasserkasse unter Zugrundelegung
der neuen Gebilhrensatze voraussichtlich mit einem Defizit von ca. CHF 50'000.00 pro Jahr
abschliessen wirde.

Das Amt fir Gemeinden erlauterte, dass Zuschiissen in die Wasserkasse nur unter der
Bedingung zugestimmt werde, dass die Gemeindeversammlung eine weitere Erhéhung der
Wasser-Verbrauchsgebiihr beschliesse. Auch ein Verweis darauf, dass die umliegenden
Gemeinden mit zwei Ausnahmen deutlich tiefere Wasserzinsen kennen und eine weitere
Erhohung der Wasser-Verbrauchsgeblihr aus Sicht des Gemeinderates als unzumutbar
einzustufen ware, vermochte den Kanton nicht umzustimmen. Das Amt fir Gemeinden schlug
vor, der Gemeindeversammliung eine Erhéhung der Wasser-Verbrauchsgebihr um CHF 0.50
pro m3 vorzuschlagen, also einen Preis von CHF 4.50 pro m3.

Der Gemeinderat intervenierte daraufhin noch einmal beim Amt flir Gemeinden und rechnete
vor, dass auch eine Erhéhung der Wasser-Verbrauchsgebuhr um 40 Rappen genugen wirde,
um die Wasserkasse, wie vom Kanton gefordert, nachhaltig auszufinanzieren.

Am 19. August 2025 entschied der Regierungsrat gesttitzt auf die Empfehlungen des Amts fiir
Gemeinden Uber den Antrag der Gemeinde Himmelried. Im Wesentlichen hiess er einen
Zuschuss in die Wasserkasse der Gemeinde Himmelried aus allgemeinen Steuermitteln in Hohe
von einmalig CHF 260'000.00 gut, machte diesen aber davon abhangig, dass die
Gemeindeversammlung Himmelried einer Erhéhung der Wasser-Verbrauchsgebihr von CHF
4.00 auf CHF 4.40 pro m3 zustimme. Der Regierungsrat beschloss in seinem Entscheid weitere
Auflagen fir die Gemeinde. So misse die Zusammenarbeit mit dem Zweckverband
Wasserversorgung Gilgenberg (WVG) intensiviert werden, um kiinftige Investitionen koordiniert
tatigen zu kdnnen. Eine weitere Auflage ist die Uberarbeitung der in die Jahre gekommenen
Generellen Wasserversorgungsplanung (GWP).

Fr die Frage, ob der Gemeindeversammlung beantragt werden soll, die Verbrauchsgebihr filirs
Frischwasser noch einmal anzuheben, ist flir den Gemeinderat der Umstand, dass die
Spezialfinanzierung Wasserversorgung aufgrund der gegenwartigen Belastungen nicht
kostendeckend arbeiten kann. Fir die kommenden Jahre wurden die folgenden Ertragswerte
fur die Wasserkasse prognostiziert:
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(Abbildung Entwicklung Ertragswerte Wasserkasse)

Korrespondierend mit diesen Verlusten wiirde sich das heute noch bestehende Eigenkapital der
Wasserkasse in denselben Jahren wie folgt entwickeln:
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(Abbildung Entwicklung Eigenkapital der Wasserkasse)

Dieses Bild legt nahe, dass der Zuschuss aus allgemeinen Steuermitteln in H6he von einmalig
CHF 260'000.00 geeignet ist, um die Wasserkasse fir die nachsten Jahre vor einem
Bilanzfehlbetrag zu bewahren. Hierzu ist die Gemeinde gesetzlich verpflichtet -
Bilanzfehlbetrage sind innert fiinf Jahren nach ihrer Entstehung abzutragen (§ 136 Abs. 2
Gemeindegesetz). Je grosser der Bilanzfehlbetrag schon ist, desto schwieriger wird es, ihn
wieder zu beseitigen. Daraus wird deutlich, dass kein Weg an einem Zuschuss vorbeifuhrt. Bei
einem Verzicht auf das Angebot des Kantons mussten die Wasser-Verbrauchsgebihren kiinftig
noch starker erhoht werden.

Vorstellung Traktandum

Der Gemeindeprasident stellt das Traktandum vor. Es gehe um die Anpassung der Geblihr fir
den Wasserverbrauch. Die Unterlagen dazu befanden sich auf den Seiten 4 bis 6 der Einladung.
Falls jemand das Gefiihl habe, dass ihm dieses Thema bekannt vorkomme, kénne er beruhigt
sein: Das seien noch nicht die ersten Zeichen der Vergesslichkeit. Es sei tatsachlich so, dass
vor genau einem Jahr bereits Uber dieses Thema abgestimmt worden sei.

Die Ausgangslage vor einem Jahr sei die gewesen, dass das Wasserreservoir fertiggestellt
worden sei - ein Jahrhundertbau, wie man sagen kénne. Die rund zwei Millionen Franken, die
das Reservoir gekostet habe, miissten Uber 40 beziehungsweise 50 Jahre abgeschrieben




werden: das Reservoir selbst innerhalb von 40 Jahren, die Zuleitungen innerhalb von 50 Jahren.
Das Problem sei, dass die Wasserversorgung in einer Spezialfinanzierung gefiihrt werde. Das
bedeute, alle Aufwendungen im Zusammenhang mit der Wasserversorgung missten aus den
Wassergebhren finanziert werden, also aus Verbrauchs-, Grund- und Anschlussgebihren. Bis
vor einigen Jahren sei es Ublich gewesen, dass die Gemeinden aus dem aligemeinen Haushalt
Zuschusse in die Wasserkasse hatten machen duirfen, um den Wasserpreis nicht zu stark
steigen zu lassen. Das habe man auch regelmassig getan. Dann aber habe der Kanton erklart,
dass dies nicht mehr so einfach gehe. Der Kanton wolle, dass die Wasserkassen selbsttragend
wirden. Das sei fir die Gemeinde keine gute Nachricht gewesen, da das Reservoir nicht
freiwillig erneuert worden sei, sondern aufgrund einer Vorgabe der Gebaudeversicherung, um
stets genligend Ldschwasser zu haben. Im letzten Jahr habe man berechnet, dass der
Wasserpreis viel zu stark ansteigen wurde, wenn die Geblhren einfach aufgrund der
Aufwendungen festgesetzt wirden. Gleichzeitig habe man gewusst, dass man dem Kanton
zeigen misse, dass man sich bemiihe und die Spezialfinanzierung nicht einfach aus allgemeinen
Mitteln ausfinanzieren wolle, da der Kanton dies niemals bewilligt hatte. Aus diesem Grund habe
die Versammlung vor einem Jahr zugestimmt, die Grundgebihr von 75 auf 120 Franken
anzuheben. Auch die Verbrauchsgebihr flir Frischwasser sei angehoben worden, jedoch mit
einer Senkung der Abwasser-Verbrauchsgebiihr ausgeglichen, sodass dies im Portemonnaie
nicht spurbar gewesen sei. Mit diesem Beschluss sei man im letzten Winter zum Amt fir
Gemeinden gegangen und habe den Antrag gestellt, in den nachsten zehn Jahren Zuschiisse
aus allgemeinen Steuermitteln in die Wasserkasse machen zu diirfen. Man habe erklart, dass
die Gebuhren so angehoben worden seien, wie man es fur tragbar halte, und dass keine weitere
Gebilihrenerh6éhung gewlinscht sei. Der Kanton habe jedoch mitgeteilt, dass die
Geblihrenerhdhung nicht ausreiche und die Verbrauchsgebiihr nochmals erhht werden misse.
Zwar habe man noch ein «Zehnerli» pro Kubikmeter herausverhandeln kénnen, aber weiter
herunter habe der Kanton nicht gehen wollen. Er verlange, dass die Verbrauchsgebihr um 40
Rappen pro Kubikmeter erhoht werde, damit ein Zuschuss aus allgemeinen Mitteln in die
Wasserkasse gewahrt werden kénne. Die Frage, was das fir die Haushalte bedeute, hdnge vom
Wasserverbrauch ab, erklart Daniel Stehlin. Im Durchschnitt verbrauche das Dorf etwa 49'000
Kubikmeter Wasser pro Jahr. Geteilt durch 470 Haushalte ergebe dies einen gemittelten
Verbrauch von etwa 104 Kubikmetern pro Haushalt. Die vorgeschlagene Gebuhrenerhéhung
wirde bedeuten, dass ein Haushalt ab dem nachsten Jahr im Schnitt etwa 41.60 Franken pro
Jahr mehr bezahle. Natirlich hange dies von der Haushaltsgrosse ab, aber das sei der
Durchschnitt. Es liege an den Anwesenden zu beurteilen, ob gut verhandelt worden sei oder
nicht. Immerhin erlaube der Kanton, 260'000 Franken aus allgemeinen Mitteln in die
Wasserkasse einzuschiessen, wenn die Geblhrenerhdhung beschlossen werde. Dies solle
einmalig geschehen, damit in den nachsten zehn Jahren nicht immer wieder Uber die
Wasserkasse gesprochen werden musse. Klar sei aber, dass der Wasserpreis deutlich starker
angehoben werden musste, wenn nichts unternommen werde. Auf Seite 6 der Einladung sei
ersichtlich, welche Auswirkungen auf das Eigenkapital der Wasserkasse entstlinden, wenn man
untatig bleibe. Gesetzlich sei man verpflichtet, einen Bilanzfehlbetrag auszugleichen, sobald er
entstehe. Momentan bestehe noch kein solcher Fehlbetrag, aber wenn er einmal da sei, werde
es jedes Jahr schwieriger, ihn zu beseitigen. Man gehe davon aus, dass der Preis dann bei




mindestens 4.80 Franken pro Kubikmeter liegen wiirde. Erganzend schlage der Gemeinderat
vor, die Wasser-Verbrauchsgebthr fiir die Landwirtschaft auf gleicher Hohe zu belassen,
namlich bei 2.50 Franken pro Kubikmeter. Auch diese Geblihr sei vor einem Jahr angehoben
worden. Der Antrag, Uber den abgestimmt werde, zerfalle aus technischen Grinden in zwei
Teile: einerseits die Erhéhung der Wasser-Verbrauchsgebihr, andererseits die Hohe des
Zuschusses aus allgemeinen Steuermitteln. Es sei jedoch klar, dass nicht nur der Zuschuss
beschlossen werden kdnne, da sonst die Bedingung des Regierungsrats nicht erfullt ware und
die erforderliche Genehmigung nicht erteilt wiirde. Der Regierungsrat habe noch weitere
Auflagen gemacht, die jedoch keine grossen Sorgen bereiteten. Eine generelle
Wasserversorgungsplanung (GWP) sei ohnehin eingeplant, und auch die Intensivierung der
Zusammenarbeit mit der Wasserversorgung Gilgenberg sei ein laufender Prozess, der ohnehin
weiterverfolgt werde.

Gemeindeprasident Daniel Stehlin beendet nun die Vorstellung des Traktandums.
Eintretensfrage
Gemeindeprasident Daniel Stehlin erkundigt sich bei der Versammlung, ob das Eintreten auf das

Traktandum bestritten werde. Das Eintreten auf das Traktandum wird seitens der Versammlung
nicht bestritten.

Diskussion
Der Gemeindeprasident fragt danach, ob es noch Fragen oder Wortmeldungen zum
vorliegenden Traktandum gebe.

Es folgen keine Wortmeldungen aus der Versammlung.

Antrag des Gemeinderates

Der Gemeinderat Himmelried beantragt der Gemeindeversammlung, die Erhdhung der Wasser-
Verbrauchsgebluhr flir Haushalte von CHF 4.00 pro m3 auf CHF 4.40 pro m3 und den Zuschuss
aus allgemeinen Steuermitteln in die Wasserkasse in Héhe von einmalig CHF 260'000.00 zu
beschliessen.

Beschluss

Die Gemeindeversammlung beschliesst bei 3 Enthaltungen den vorliegenden Antrag.

Traktandum 3  Statuteninderung Zweckverband Forstbetrieb
Schwarzbubenland - Artikel 11 Vorstand

inderat

Der Vorstand des Zweckverbands Forstbetrieb Schwarzbubenland hat an seiner Sitzung vom
12. Juni 2025 beschlossen, der Delegiertenversammlung vom 30. Oktober 2025 eine Anderung
der Zweckverbandsstatuten vorzuschlagen. Die Anderung betrifft Artikel 11 und bezweckt die
Beibehaltung der bisherigen Anzahl der Vorstandsmitglieder. Die Uberarbeiteten Statuten
wurden vom Amt fiir Gemeinden des Kantons Solothurn vorgepriift und als genehmigungsfahig




eingestuft.

Gemaéss Artikel 24 Absatz 2 der Statuten bedarf die Anderung der Zustimmung aller
Verbandsmitglieder und somit auch der Gemeindeversammlungen der Verbandsmitglieder.

Die Statutenanderung betrifft ausschliesslich die Zusammensetzung des Vorstands und hat
keine finanziellen Auswirkungen auf die Gemeinde Himmelried. Die strategische Flhrung des
Forstbetriebs bleibt damit breit abgestiitzt und reprasentativ. Die Anderung ist im Entwurf der
Statuten vom 30. Oktober 2025 enthalten und tritt nach Genehmigung durch die
Gemeindeversammlungen und den Regierungsrat in Kraft.

Inhalt der Anderung von Art. 11 der Statuten

Gemass Art. 11 der Statuten setzt sich der Vorstand wahrend der ersten Amtisperiode aus je
einer Vertretung pro Verbandsmitglied und anschliessend aus 7 Mitgliedern zusammen.
Aufgrund dieser Bestimmung missten nun 4 Vorstandmitglieder zurlicktreten, resp. es waren 4
Partnergemeinden nicht mehr im Vorstand vertreten. Die Mitglieder des Vorstands des
Zweckverbandes Forstbetrieb Schwarzbubenland haben anlasslich ihrer Sitzung vom
12.06.2025 Uber diesen Umstand beraten und empfehlen den Verbandsgemeinden, zukiinftig
weiterhin den Vorstand mit je einem Mitglied pro Verbandsgemeinde zu bestiicken.

Art. 11 Abs. 1 (bisher)

Die strategische Fuhrung des Forstbetriebs ist die Aufgabe des Vorstands. Er setzt sich
wahrend der ersten Amtsperiode aus je einem Vertreter pro Verbandsmitglied und
anschliessend aus 7 Mitgliedern zusammen. Verbandsmitglieder mit einem Anteil von mehr als
10 % am Hiebsatz haben grundséatzlich Anspruch auf einen Vertreter im Vorstand. Der
Staatswald wird durch den Kreisforster vertreten. Die librigen Vorstandsmitglieder gehoren in
der Regel dem Gemeinde- oder Biirgerrat einer Verbandsgemeinde an. Die Vorstandsmitglieder
dirfen nicht gleichzeitig der Delegiertenversammlung oder der Rechnungsprifungskommission
angehoren.

Art. 11 Abs. 1 (Vorschlag neu)

1 Die strategische Flhrung des Forstbetriebs ist die Aufgabe des Vorstands. Er setzt sich
wahrend der ersten Amtsperiode aus je einem Vertreter pro Verbandsmitglied und
anschliessend aus 7 Mitgliedern zusammen. Verbandsmitglieder mit einem Anteil von mehr als
10 % am Hiebsaiz haben grundsatzlich Anspruch auf einen Vertreter im Vorstand. Der
Staatswald wird durch den Kreisforster vertreten. Die Ubrigen Vorstandsmitglieder gehdéren in
der Regel dem Gemeinde- oder Blrgerrat einer Verbandsgemeinde an. Die Vorstandsmitglieder
durfen nicht gleichzeitig der Delegiertenversammlung oder der Rechnungsprifungskommission
angehoren.

Vorstellung Traktandum

Gemeinderat Dominic Schelbert stellt das Traktandum vor. Es gehe hier um den Artikel 11in den
Statuten des Zweckverbandes. Dieser regle die Zusammensetzung des Vorstandes des
Zweckverbandes. Der aktuelle Vorstand schlage den Mitgliedsgemeinden die vorliegende
Statutenanderung vor. Die Mitgliedsgemeinden mussten uber diese befinden und beschliessen,




bevor die Anderung vorgenommen werden kénne. Die Gemeinde Himmelried habe mit einem
kleinen Anteil am Hiebsatz unter 10% dann weiterhin einen Sitz im Vorstand. Die Gemeinde
konne so ihre Interessen und Anliegen weiter im Vorstand vertreten. Dies ware bei einer
ausbleibenden Anderung der Statuten nicht mehr der Fall. Der Gemeinderat empfehle deshalb
der Gemeindeversammlung, die Statutenanderung zu beschliessen. Weiter kénne nichts zum
Inhalt ergédnzt werden. Die wichtigsten Punkte liessen sich bereits im Bericht des
Gemeinderates in der Einladung nachlesen.

ntr fr

Gemeindeprasident Daniel Stehlin erkundigt sich bei der Versammlung, ob das Eintreten auf das
Traktandum bestritten werde. Das Eintreten auf das Traktandum wird seitens der Versammlung
nicht bestritten.

Dis} h

Der Gemeindeprasident fragt die Versammlung, ob es Wortmeldungen oder Fragen zum
Traktandum gebe.

Keine Wortmeldungen aus der Versammlung.

Antrag des Gemeinderates

Der Gemeinderat beantragt der Gemeindeversammlung, die Anderung des Artikels 11 der
Statuten des Zweckverbands Forstbetrieb Schwarzbubenland zu genehmigen.

Beschluss

Die Gemeindeversammlung beschliesst einstimmig die vorgeschlagene Statutenanderung des
Zweckverbandes Forstbetrieb Schwarzbubenland.

Traktandum 4 Anderung der Dienst- und Gehaltsordnung (DGO) der
Gemeinde zur Schaffung der Stelle «<Sachbearbeitung
Baubewilligungswesen»

Bericht des G inderat
Seit mehr als zehn Jahren verfiigt die Gemeinde Himmelried nicht mehr Uber eine eigene
Bauverwaltung. Die Funktion der Bauverwaltung wurde 2013 dem Ingenieurbiiro Sutter AG in
Arboldswil Ubertragen. Die Kosten flir diese externe Bauverwaltung (Konto 0222.3232.01)
steigen seither kontinuierlich an (Zahlen in CHF / Jahr):
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(Entwicklung Kosten externe Bauverwaltung)

Diese Kostensteigerung ist nicht alleine durch eine Anhebung der Honorare des beauftragten
Ingenieurbiiros zu erklaren. Die Zunahme der Bautéatigkeiten und deren steigende Komplexitat
sowie eine immer grosser werdende Anzahl strittiger Baubewilligungsverfahren hat zu einem
Anstieg der Arbeitslast der Bauverwaltung im Allgemeinen gefluhrt, was wiederum die Kosten
beeinflusst. Die Hohe der Kosten Uiber alles gesehen sind indes systemisch bedingt, d.h. sie sind
dem Modell der Externalisierung (mehr Aufwand = mehr Kosten) geschuldet. Hinzu kommt, dass
in den letzten zwei Jahren infolge wiederholter personeller Wechsel und Absenzen und weiterer
nicht vorhersehbarer Unwagbarkeiten seitens des Ingenieurbiros die Arbeitsqualitat der
Bauverwaltung spirbar gelitten hat.

Der Gemeinderat ist, wie an den letzten Gemeindeversammlungen erwahnt, mit dieser Situation
unzufrieden. Er arbeitet deshalb an einer langerfristigen, nachhaltigen Losung im Rahmen einer
Kooperation mit umliegenden Gemeinden. Dies braucht allerdings noch seine Zeit, auch wenn
sich bereits eine Lésung abzuzeichnen scheint. Der Gemeinderat hat deshalb Optionen geprUift
fur die dringende, kurzfristige Verbesserung der Situation und hat hierfir die Tatigkeiten der
Bauverwaltung untersucht.

Diese Analyse hat unter anderem gezeigt, dass ein nicht unwesentlicher Teil der Tatigkeiten der
Bauverwaltung aus administrativen Routinearbeiten besteht, welche Uber weite Strecken
durchaus anspruchsvoll sind, flir deren Erledigung aber kein Ingenieurwissen und keine
vertieften Kenntnisse des Baurechts notwendig sind (beispielsweise Sitzungseinladungen und
-protokolle, Geschaftsablage und -kontrolle, Publikation von Baugesuchen, einfache fachliche
Ausklinfte, Einschatzung von Voranfragen, Prifung von Baugesuchen auf Vollstandigkeit,
rudimentare Vorpriffung von Baugesuchen, einfache fachliche Beratungen etc.). Der
Gemeinderat mochte diese Téatigkeiten und das damit verbundene (stetig auszubauende)
Wissen zuriick in die Gemeindeverwaltung holen mit einem Fachmitarbeiter als qualifizierter
«Sachbearbeiter Baubewilligungswesen». Das Pensum dieser Stelle lage vorerst im Bereich
zwischen 10 und 15 Prozent einer Vollzeitstelle. Die anspruchsvolleren Tatigkeiten der
Bauverwaltung, fir die es Ingenieurswissen oder rechtliche Kenntnisse braucht, verblieben
vorerst bei der Sutter AG. Es wére allerdings denkbar, dass der Teil weiter schrumpft, der bei
der Sutter AG verbleiben wirde.

Im Budget 2026 soll korrespondierend zu diesem Vorhaben vorgesehen werden, die Ausgaben
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der externen Bauverwaltung um CHF 15'000.00 zu reduzieren, wahrend die Lohnkosten um
denselben Betrag angehoben werden sollen.

Gleichzeitig verfolgt der Gemeinderat aber weiterhin das Ziel der oben erwéhnten Schaffung
einer Bauverwaltung im Verbund mit anderen Gemeinden. Die Stelle des «Sachbearbeiters
Bewilligungswesen» konnte zu einem spateren Zeitpunkt Teil dieser Bauverwaltung sein. In
jedem Fall verspricht sich der Gemeinderat dadurch aber eine nachhaltige Kostenreduktion bei
gleichzeitiger Verbesserung der Dienstleistungen im Rahmen einer eigenen, konsistenten
fachlichen Anlaufstelle in nachster Nahe zu unserer Bevolkerung. Als Nebeneffekt wirde damit
auch die Abhangigkeit von einem externe Dienstleistungsanbieter reduziert.

Entsprechend wird vorgeschlagen, das folgende Lemma neu in den Anhang 4 der DGO
aufzunehmen:

[...]
Sachbearbeitung Baubewilligungswesen _ 0-30%
(Das Pensum der Angestellten der Bauverwaltung kann sich auf beliebig viele

Einzelpensen verteilen. woben das Pensum aller von der Gememde Hjmmeluesj

Vollzeitstelle betraden darf.)

[...]
(Entsprechende Anpassung Anhang 4 in der DGO)

Vorstellung Traktandum

GR Urs Meier stellt das Traktandum vor. Es gehe heute Abend um die Anderung der Dienst- und
Gehaltsordnung und damit die Schaffung einer neuen Stelle, die als «Sachbearbeitung
Baubewilligungswesen» bezeichnet werde. Jetzt frage sich, wieso der Gemeinderat darauf
komme, eine solche neue Stelle zu schaffen. Wer bis anhin an den Gemeindeversammliungen
teilgenommen habe, kénne sich daran erinnern, dass das Honorar der externen Bauverwaltung
immer wieder zu reden gegeben habe. Vor 12 Jahre habe man die Bauverwaltung an die Firma
Sutter ausgelagert. Wer von den Anwesenden mit anderen Dienstleistern zusammenarbeite und
den Aufwand nach Stunden entschadigen misse, wisse, dass mit dem Aufwand auch die die
Kosten steigen. Auch im 2025 sei man mit den Honorarkosten relativ weit oben. Dies sei
systembedingt. Die Dienstleistung bestehe darin, dass die Firma Sutter alle Arbeiten von A-Z
durchfiihre. Die Anzahl Bautatigkeiten in der Gemeinde sei auch stetig angestiegen. Man miisse
aber relativieren, dass auch ein kleines Baugesuch viel Aufwand generiere konne. Halte man
sich an das Baugesetz, sei das Verfahren grundsatzlich einfach. Halte man sich hingegen nicht
an die gesetzlichen Grundlagen, werde es schnell aufwandig. Man musse also festhalten, dass
der Anstieg der Bautatigkeiten und das Ergreifen von Rechtsmitteln durch Bauherrschaften
gegen Entscheide der Baukommission Mehraufwand und entsprechende Kosten verursachten.
Grundsatzlich kénne man sich bei guter Dienstleistungsqualitat mit den Kosten noch
einverstanden erklaren. Der Gemeinderat habe aber feststellen missen, dass die
Dienstleistungsqualitat nicht mehr geniige. Der Gemeinderat habe sich darum schon vor zwei
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Jahren dazu entschieden, eine nachhaltige Lésung zu finden und habe mit anderen Gemeinden
eine Zusammenarbeit in der Bauverwaltung gesucht. Die Losung sei ein guter Ansatz und auf
dem Weg, aber bendétige ihre Zeit. Es musse aber nun parallel dazu eine schnelle Lésung
gefunden werden. Die 600 Arbeitsstunden, welche durch die Firma Sutter als Bauverwaltung
flir die Gemeinde geleistet werden, entsprachen ca. einem 30%-Pensum. Darunter gebe es sehr
viele Arbeiten und Dienstleistungen, flir welche man keinen Ingenieur oder Juristen bendtige.,
sondern eine Person mit entsprechend allgemeinen Fertigkeiten. Der Gemeinderat wolle
deshalb das Wissen zurlick in die Verwaltung holen. Dies in Form einer Sachbearbeitungsstelle.
So solle erreicht werden, dass man fiur einfache Anliegen nicht mehr die Firma Sutter direkt
kontaktieren musse, sondern Uber die Gemeindeverwaltung bestimmte Dienstleistungen
innerhalb klrzester Zeit beziehen konne. Einfache Arbeiten im Zusammenhang mit der
Bauverwaltung (Einladungen, Protokolle, einfache Administration) soliten von einer Person
erledigt werden, die von der Gemeinde angestellt sei. Aufgrund der glinstigeren Lohneinstufung
einer Sachbearbeitendenstelle wiirden relativ bald Kosteneinsparungen erzielt werden. Im
Ubergangsjahr wiirden aufgrund der Einarbeitung méglicherweise noch keine Kosten reduziert,
aber es werde internes Know-how aufgebaut. In den nachsten 1-2 Jahren werde mit einem
Zeitaufwand von ca. 15% einer Vollzeitstelle gerechnet. Abhangig von der genauen Einstufung
entstliinden daraus Kosten von ca. CHF 15'‘000.00, die bei der Firma Sutter entfallen. Die
Bemessung des Pensums in der DGO soll es aber ermdglichen, der Sachbearbeiterin oder dem
Sachbearbeiter auch anspruchsvollere Aufgaben anzuvertrauen, weshalb das Pensum bis zu
einem Maximum von 30% erhoht werden kénne. Was also von der Sachbearbeiterin oder dem
Sachbearbeiter mehr gearbeitet werde, falle bei der Bauverwaltung weg.

Die CHF 15'000.00 Mehrkosten fir die Verwaltung wirden kinftig also nicht mehr in Form von
Honorar der Bauverwaltung anfallen. Die Dienstleistungsqualitat solle sich steigern und die
Kosten langerfristig zurlickgehen. Man musse weiter bestehende Abhangigkeiten beseitigen.
So wolle man sich stlickweise von der externen Bauverwaltung losen.

Eintretensfrage

Gemeindeprasident Daniel Stehlin erkundigt sich bei der Versammlung, ob das Eintreten auf das
Traktandum bestritten werde. Das Eintreten auf das Traktandum wird seitens der Versammlung
nicht bestritten.

Diskussion

Der Gemeindeprasident fragt die Versammlung, ob es Wortmeldungen oder Fragen zum
Traktandum gebe.

Helen Gianola sagt, dass ihr die Haare zu Berge stehen wurden nach diesen Eriauterungen. Sie
fragt, weshalb die Gemeinde noch bei der Firma Sutter sei. Man kdnne auch zu einem anderen
Ingenieurbiiro wechseln, selbst wenn dieses in den Stundenansatzen teurer ware, kdme dies
wahrscheinlich gunstiger. Man solle dies angehen und Nagel mit Képfen machen.

Gemeinderat Urs Meier antwortet, dass dies ein gutes Stichwort sei. Das Problem sei, dass die
Qualitat nicht konstant schlecht war, sondern volatil. Man habe mit der Geschaftsfiihrung der
Firma Sutter immer wieder Gesprache gefuhrt, die zu Besserungen gefuhrt hatten und mit
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jedem personellen Wechsel bei der Firma Sutter sei es wieder zu neuen Qualitatsschwankungen
gekommen. Die Geschaftsfihrung habe dem Gemeinderat auch plausibel aufzeigen kdnnen,
dass durch die Auftragsvergabe mit den Dienstleistungen von A-Z entsprechende
Abhangigkeiten geschaffen worden seien. Ein Wechsel zu einem anderen Ingenieurbiro kénne
deshalb nicht so einfach durchgeflihrt werden.

Helen Gianola antwortet, dass es auch andere Ingenieurburos in der Region gebe, die die
Gemeinde kennen und diese Arbeiten auch erledigen kdnnten.

Urs Meier antwortet darauf, dass man dies prifen kénne. Der Gemeinderat mochte aber nicht
von einem zu einem anderen Blro wechseln, um nicht wieder in dieselbe Abhangigkeit zu
geraten.

Ralph Steyert fragt, ob die Gemeinde noch eine Baukommission habe. Zu seiner Zeit in der
Kommission habe diese die ganzen Arbeiten selbst erledigt. Man habe einen Juristen, Ingenieur
und Architekten gehabt wahrend rund 8 Jahren. Die Reklamationen seien auf einem niedrigen
Level gewesen. Man habe sich beim Kanton an entsprechenden Fachtagungen jeweils
weitergebildet.

Gemeinderat Urs Meier antwortet, dass die Aufgaben heute komplexer und in der Menge
grosser seien als friher.

Baukommissionsprasident Alain Meyer meldet sich zu Wort und erganzt, dass die Entscheide
der Kommission friiher noch eine Seite lang gewesen seien. Heute umfassten die Entscheide
der Baukommission 5-6 Seiten. Heute wiirden ausserdem schneller Anwaélte eingeschaltet. Er
habe die Sachbearbeitung selbst 10 Jahre lang gemacht. Dies habe er noch kostenlos getan.
Der Sachbearbeitungsaufwand lasse sich aber im Milizsystem so nicht mehr bewaltigen. Heute
brauche es deshalb dafiir eine Sachbearbeitungsstelle.

Angelika Weber fragt, wie viele Personen in der Baukommission seien.
Gemeinderat Urs Meier antwortet, dass die Baukommission aus drei Mitgliedern bestehe.

Ralph Steyert informiert, dass zu seiner Zeit in der Kommission noch mehr Mitglieder gewesen
seien.

Margot Schafer fragt, ob die Gemeinde vertraglich an die Firma Sutter gebunden sei.

Urs Meier antwortet, dass dies so sei, aber den Vertrag kdnne man unter Einhaltung einer
Klndigungsfrist auflésen.

Margot Schafer fragt weiter, ob die Gemeinde sich mit anderen Gemeinden abgesprochen habe,
wie diese dieselben Aufgaben erledigen wirden.

Urs Meier teilt mit, dass dies gemacht worden sei und die Gemeinden hatten jeweils
unterschiedliche Losungen.

Peter Klingler fragt, was das Anforderungsprofil fir die neu zu schaffende Stelle sei. 15% seien
ein sehr geringes Pensum. Eine akademisch gebildete Person wirde sich wohl kaum fur die
Stelle bewerben.

Urs Meier antwortet, dass man sich bei der Rekrutierung auf ein Personalbliro verlasse, mit
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welchem man schon zusammengearbeitet habe.
Ein Stimmbdrger fragt, welche Gemeinde konkret flir eine Zusammenarbeit im Gesprach sei.

Gemeindeprasident Daniel Stehlin antwortet auf diese Frage, dass man mit der
Nachbarsgemeinde Nunningen im Gesprach sei. Die Gemeinde |6se die Aufgabe der
Bauverwaltung mit eigenem Personal. Fir die Umsetzung von Kooperationen mit anderen
Gemeinden brauche es aber einen langen Atem. Die Gemeinde Nunningen habe keinen Druck,
da sie bereits eigenes Personal habe. Es gebe viele Aspekte, welche flir eine Zusammenarbeit
mit der Gemeinde Nunningen sprachen.

Antrag des Gemeinderates
Der Gemeinderat beantragt der Gemeindeversammlung, die vorgeschlagene Anderung des
Anhangs 4 der Dienst- und Gehaltsordnung zu beschliessen.

Beschluss

Bei einer 1 Gegenstimme und 2 Enthaltungen beschliesst die Gemeindeversammlung den
Antrag des Gemeinderates.

Traktandum 5 Verpflichtungskredit von CHF 270°000.00 fiir die 2. Etappe
Sanierung der Kaltbrunnentalstrasse

Bericht des Gemeinderates

Die Gemeindeversammlung hat an der Budget-Gemeindeversammlung im Dezember 2024 fir
das Budget 2025 die erste Etappe fur die Sanierung der Kaltbrunnentalstrasse im Abschnitt
ARA Schindelboden bis Gemeindegrenze zu Brislach BL (Briicke) bereits beschlossen. Die
Sanierung (1. Etappe) fiir diesen Abschnitt konnte erfolgreich abgeschlossen werden.

Nun steht die 2. Etappe der Sanierung an. Die Kaltbrunnentalstrasse ist in einem weiteren
Abschnitt zwischen der Kreuzung Schindelboden und der ARA ebenfalls stark
sanierungsbeddrftig. Die Strasse weist erhebliche Belagsschaden auf, weshalb ein
Belagsersatz, ein Teilersatz der Tragschicht und allenfalls kleinere
Hangsicherungsmassnahmen notwendig sind.

Die Sanierung der Kaltbrunnentalstrasse in der 2. Etappe wird mit dem Ersatz der Wasserleitung
in der Kaltbrunnentalstrasse (Traktandum 6) koordiniert und gleichzeitig vorgenommen.
Informationen zum Wasserleitungsersatz lassen sich im Traktandum 6 in dieser Einladung
finden.

Fir die Umsetzung sind aus buchhalterischen Grinden jedoch zwei separate
Verpflichtungskredite (Traktandum 5 und 6) erforderlich.

Vorstellung Traktandum

Gemeinderat David Ammann stellt das Traktandum vor. Die Kaltbrunnentalstrasse sei eine
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Zubringerstrasse, welche von allen Einwohnerinnen und Einwohnern der Gemeinde befahren
werde und sei einer der schnellsten Wege zu vielen Zielorten. Der Abschnitt zwischen der ARA
Schindelboden bis zur Briicke an der Grenze zur Gemeinde Brislach sei in einem schlechten
Zustand gewesen und die Sanierung dieses Abschnittes sei nun abgeschlossen. Der bewilligte
Verpflichtungskredit sei sogar unterschritten worden. Im Jahr 2026 solle der Abschnitt
zwischen der ARA Schindelboden zur ersten Kurve hoch saniert werden (Abschnitt wird mittels
Slide aufgezeigt). Die Strasse sei auch in diesem Abschnitt in einem schlechten Zustand. Es
bendtige nebst neuem Belag auch eine Hangsicherung. Man kénne sich jetzt fragen, weshalb
schon wieder Kaltbrunnentalstrasse saniert werde. Der Gemeinderat priorisiere die Sanierung
der Strassen nach dem grosstmaoglichen Nutzen flr alle Einwohnenden. Mit der Sanierung solle
ebenfalls eine Synergie genutzt werden, da die Wasserleitung in diesem Abschnitt ebenfalls in
einem schlechten Zustand sei.

Eintretensfrage
Gemeindeprasident Daniel Stehlin erkundigt sich bei der Versammlung, ob das Eintreten auf das

Traktandum bestritten werde. Das Eintreten auf das Traktandum wird seitens der Versammlung
nicht bestritten.

Diskussi

Gemeindeprasident Daniel Stehlin fragt die Versammlung, ob sich jemand zum Traktandum
aussern mochte oder Fragen habe.

Es folgen keine Fragen oder Wortmeldungen aus der Versammlung.
Antrag des Gemeinderates

Der Gemeinderat beantragt der Gemeindeversammiung, den Verpflichtungskredit flr die 2.
Etappe zur Sanierung der Kaltbrunnentalstrasse in der Héhe von CHF 270'000.00 zu bewilligen.

Beschluss

Die Gemeindeversammlung beschliesst bei einer Gegenstimme und einer Enthaltung den
Verpflichtungskredit fir die 2. Etappe zur Sanierung der Kaltbrunnentalstrasse in der Héhe von
CHF 270'000.00.

Traktandum 6 Verpflichtungskredit von CHF 120'000.00 fiir den Ersatz der
Wasserleitung Kaltbrunnentalstrasse

Bericht meinderat

Auch die Wasserleitung in der Kaltbrunnentalstrasse im entsprechenden Abschnitt muss zur
Sicherstellung einer zuverlassigen Versorgung im unteren Teil der Strasse komplett erneuert
werden. Es handelt sich dabei noch um eine Guss-Leitung aus dem Jahr 1975.

Die gleichzeitige Ausfiihrung beider Projekte (Traktandum 5 und 6) ermdglicht Synergien und
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fuhrt zu Kosteneinsparungen. Fur die Umsetzung sind aus buchhalterischen Griinden jedoch
zwei separate Verpflichtungskredite {Traktandum 5 und 6) erforderlich.

Vorstellung Traktandum

Gemeinderat Gabor Damo stellt der Gemeindeversammlung das Traktandum vor. Er begrusst
die Anwesenden. Wenn man die Strasse schon aufreisse, mache es Sinn, die
sanierungsbedurftige Wasserleitung gleich mit zu ersetzen. Die Wasserleitung sei bereits 50
Jahre alt. Man habe schon Leitungsbriiche in letzter Zeit in der Gemeinde gehabt. Diese seien
im gleichen Alter gewesen. So kénne man nun Synergien nutzen und somit Kosten sparen. Der
Ersatz finde im selben Abschnitt wie die Strassensanierung statt.

Eintretensfrage

Gemeindeprasident Daniel Stehlin erkundigt sich bei der Versammlung, ob das Eintreten auf das
Traktandum bestritten werde. Das Eintreten auf das Traktandum wird seitens der Versammiung
nicht bestritten.

Diskussi

Gemeindeprasident Daniel Stehlin fragt die Versammlung, ob sich jemand zum Traktandum
aussern mochte oder Fragen habe.

Es folgen keine Wortmeldungen aus der Versammlung.

Antrag des Gemeinderates

Der Gemeinderat beantragt der Gemeindeversammlung, den Verpflichtungskredit flir den
Ersatz der Wasserleitung Kaltbrunnentalstrasse im genannten Abschnitt in der Héhe von CHF
120°000.00 zu bewilligen.

Beschluss

Die Gemeindeversammlung bewilligt bei einer Enthaltung den Verpflichtungskredit fir den
Ersatz der Wasserleitung Kaltbrunnentalstrasse im genannten Abschnitt in der Hohe von CHF
120'000.00.

Traktandum 7 Verpflichtungskredit von CHF 40°000.00 fiir die Neuinstallation
einer o6ffentlichen Beleuchtung fiir die Bushaltestellen im Igraben

t meinderat

Immer wieder sind Einwohnerinnen und Einwohner des Igrabens an den Gemeinderat
herangetreten, wonach man bei der Postauto-Haltestelle im Igraben die Beleuchtung
verbessern solle. Passagiere in Richtung Nunningen missen die Hauptstrasse in den
Abendstunden im Dunkeln Uberqueren. Zudem werden im Dunkeln nicht selten wartende
Passagiere im Igraben an der Haltestelle tibersehen.

Der Gemeinderat hat das Anliegen gepruft und ist zum Schluss gekommen, dass die dortige
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Beleuchtung verbessert werden muss. Die neue Beleuchtung soll Fussganger und Fahrzeuge
besser sichtbar machen und dabei massgeblich zu deren Sicherheit beitragen.

Vorstellung Traktandum

Gemeinderat David Ammann stellt das Traktandum vor. Wie bekannt sei, seien die beiden
Haltestellen im Igraben nicht beleuchtet. Auf Wunsch aus der Bevolkerung und von Anwohnern
aus dem Dorfteil Igraben sei das entsprechende Anliegen an den Gemeinderat herangetragen
worden. Der Abschnitt sei sehr dunkel. Dies sei unbestritten. Passagiere miissten die Strasse
jeweils auch uberqueren, um an eine der Haltestellen zu gelangen. In Fahrtrichtung Nunningen
gebe es auch immer wieder das Problem, dass die Postautochauffeure die wartenden
Passagiere ubersehen wiirden, da die Haltestelle im Winter komplett im Dunkeln liege. Die
Kosten seien deshalb so hoch, weil keine Werkleitungen vorhanden seien. Man kénnte mit einem
solchen Betrag eigentlich ganze Strassenzlige mit einer Strassenbeleuchtung ausristen. Fiir
den Gemeinderat sei aber das Vorhaben unbestritten.

Eintretensfrage

Gemeindeprasident Daniel Stehlin erkundigt sich bei der Versammiung, ob das Eintreten auf das
Traktandum bestritten werde. Das Eintreten auf das Traktandum wird seitens der Versammiung
nicht bestritten.

Diskussion

Der Gemeindeprasident fragt die Versammlung, ob es Wortmeldungen oder Fragen zum
Traktandum gebe.

Joelle Neuhaus fragt, ob dies nicht Aufgabe des Kantons sei.

Gemeinderat David Ammann antwortet, dass die Offentliche Beleuchtung von Strassen
innerorts grundsatzlich eine Gemeindeaufgabe sei. Der Ortsteil Igraben sei aber nicht mehr
Siedlungsgebiet. Man sei mit dem Kanton im Gesprach und dieser habe mitgeteilt, dass er sich
allenfalls eine finanzielle Beteiligung vorstellen kénnte. Die Gemeinde miisse jedoch den
Unterhalt Ubernehmen, da der Kanton den Unterhalt nicht Ubernehmen werde.

Joelle Neuhaus fragt, warum man nicht die Verhandlungen mit dem Kanton abwarte.

Gemeinderat David Ammann antwortet, dass man mit dem Kanton noch keinen genauen Betrag
vereinbart habe. Das Vorhaben sei aber fiir den Gemeinderat unbestritten.

Roland Schmid beflirwortet als Nutzniesser das Projekt. Er fragt, weshalb die Primeo sich nicht
daran beteilige.

Gemeinderat David Ammann antwortet, dass sich die Primeo daran nicht beteiligen werde, da
die Aufgabe der Strassenbeleuchtung wie Uiberall sonst bei der Gemeinde liege.

Leo Muller fragt, ob man gepruft habe, die Leuchten mit Solarzellen auszuriisten, anstelle der
Verlegung von Stromleitungen flir die Beleuchtung.

Gemeinderat David Ammann antwortet, dass man dies abgeklart habe. Es sei dort im Igraben
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aber relativ schattig, vor allem im Winter, und die Installation von Solaranlagen sei nicht
zwingend viel glinstiger.

Antraa des Gemeinderates
Der Gemeinderat beantragt der Gemeindeversammlung, den Verpflichtungskredit flir die

Neuinstallation einer 6ffentlichen Beleuchtung flir die Bushaltestellen im Igraben in der Hohe
von CHF 40'000.00 zu bewilligen.

Beschluss

Die Gemeindeversammlung bewilligt den Verpflichtungskredit in der Hohe von CHF 40'000.00
bei 5 Gegenstimmen und 6 Enthaltungen.
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Traktandum 8 Verpflichtungskredit von CHF 30°000.00 fiir
Durchlaufmessgerate fiir die ARA Schindelboden und Waldeck

Bericht des Gemeinderat

Far die beiden ARA’s Schindelboden und Waldeck muss die Gemeinde neue
Durchlaufmessgerate beschaffen. Dies Beschaffung ergibt sich aus der GEP (Generelle
Entwéasserungsplanung). Die GEP ist ein zentrales Planungsinstrument flir die
Abwasserentsorgung der Gemeinde. Der GEP ist das strategische Instrument, um die
Entwasserungsinfrastruktur und den Gewasserschutz effizient und zukunftssicher zu managen.
Die Durchflussmessgerate messen die Durchflussmenge des Abwassers, welches in die ARA's
eingeleitet wird und des gereinigtes Abwassers, welches aus den ARA’s in die Fliessgewasser
zuruckgegeben wird. So konnen wertvolle Daten tber die Durchflussmenge und die Kapazitaten
der ARA’s gewonnen werden. Diese Daten dienen schlussendlich auch der Gemeinde fiir die
weitere kommunale Entwasserungsplanung.

Vorstellung Traktandum

Gemeinderat Gabor Damo stellt das Traktandum vor. Es gehe hier darum, wie die
Abwasserentsorgung in der Zukunft aussehe. Man wisse heute nicht, was in die ARA eingeleitet
werde und was hach dem Reinigungsprozess wieder abgegeben werde. Vom Kanton gebe es
entsprechend gesetzliche Auflagen, dass die Gemeinde dies messen musse.

Eintretensfrage

Gemeindeprasident Daniel Stehlin erkundigt sich bei der Versammlung, ob das Eintreten auf das
Traktandum bestritten werde. Das Eintreten auf das Traktandum wird seitens der Versammlung
nicht bestritten.

Diskussion

Der Gemeindeprasident fragt die Versammlung, ob es Wortmeldungen oder Fragen zum
Traktandum gebe.

Es folgen keine Wortmeldungen.

Antrag des Gemeinderates

Der Gemeinderat beantragt der Gemeindeversammlung, den Verpflichtungskredit fir die
Beschaffung der Durchlaufmessgerate flr die Abwasserreinigungsanlagen Schindelboden und
Waldeck in der Hohe von CHF 30'000.00 zu bewilligen.

Beschluss

Die Gemeindeversammlung bewilligt bei 2 Enthaltungen den Verpflichtungskredit in der Hohe
von CHF 30'000.00.
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Traktandum 9 Zusatzkredit fiir das Projekt Schule/MZH in der H6he von CHF
50'000.00

Bericht des Gemeinderat

Am 14. Dezember 2023 hat die Gemeindeversammlung einem Verpflichtungskredit von CHF
100'000.00 fur die Projektierung der Sanierung von Schulhaus und MZH zugestimmt. Ob diese
Summe fur den ganzen Prozess ausreichen wird, konnte zu diesem Zeitpunkt nicht
abschliessend beurteilt werden und wurde der Gemeindeversammlung auch entsprechend
kommuniziert. Nachdem nach einer umfassenden Zustandsanalyse der Gebaulichkeiten, einer
eingehenden Bediirfnisanalyse seitens Nutzer (inklusive fundierter Prognosen zur Entwicklung
der Schiilerzahlen) sowie der Ausarbeitung von verschiedenen Sanierungsvarianten nun die
nétige Planungsscharfe vorliegt, rechnet der Gemeinderat fiir die eigentliche Vorprojektplanung
und Ausschreibung inkl. Reserven mit zusatzlichen Kosten von CHF 50'000.00 (CHF 20'000.00
fir 2026 und CHF 30'000.00 fir 2027).

Vorstellung Traktandum

Gemeinderat Urs Meier stellt das Traktandum vor. Vor zwei Jahren habe die GV einen
Verpflichtungskredit (ber CHF 100'000.- bewilligt. Es habe damals schon Voten gegeben,
wonach der Kredit nicht ausreichen werde. Was ist mit dem Geld bisher geschehen? Der
Gemeinderat habe bisher ca. CHF 70'000.00 ausgegeben und ca. CHF 30'000.00 seien noch
dbrig. Man habe eine sehr sorgfaltige Planung vorgenommen. Wir wollten am Anfang eine
saubere Ausgangslage schaffen, um spater teure Uberraschungen zu vermeiden. Es diirfe nicht
geschehen, dass das Projekt spéter genau deswegen abgeblasen werden misse. Deshalb sei
eine gute Zustandsanalyse erstellt worden. Die Kommission Sanierung Schulhaus/MZH habe
alle notwendigen Analysen erstellen lassen. Nach einer umfassenden Zustandsanalyse der
Gebaulichkeiten, einer eingehenden Bedirfnisanalyse seitens Nutzer (inklusive fundierter
Prognosen zur Entwicklung der Schiilerzahlen) sowie der Ausarbeitung von verschiedenen
Sanierungsvarianten habe die Kommission alle Varianten fur die Sanierung durchgerechnet. Bei
einem Neubau sei man bei ca. CHF 12-14 Mio. Dies sehe die Kommission jedoch nicht als
realistische Variante. Fir die Kernsanierung gebe es mehrere Varianten. Bei der Bedarfsanalyse
habe man auch die Anforderungen an den Unterricht von heute evaluiert. Bei der Kernsanierung
stlinde man bei ca. CHF 7-8 Mio. Man habe sich in der Kommission daraufhin auf eine
Teilsanierung geeinigt. Dies sei finanziell fir die Gemeinde zu stemmen. Weiter wiirde
ausserdem der Unterricht darunter weniger leiden. Man verfolge eine Teilsanierung mit drei
Varianten. Der Gemeinderat misse sich auf eine der Varianten einigen. Die Gemeinde werde
nachstes Jahr mit der Detailplanung starten und die Varianten ausarbeiten lassen. Es brauche
deshalb noch einmal auf zwei Jahre verteilt einen Verpflichtungskredit von total CHF 50'000.00.

Eintretensfrage

Gemeindeprasident Daniel Stehlin erkundigt sich bei der Versammlung, ob das Eintreten auf das
Traktandum bestritten werde. Das Eintreten auf das Traktandum wird seitens der Versammlung
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nicht bestritten.

Diskussion

Der Gemeindeprasident fragt die Versammiung, ob es Wortmeldungen oder Fragen zum
Traktandum gebe.

Joelle Neuhaus fragt, wie der Zeitplan aussehe, wann der Investitionskredit vorgelegt werde und
ob die Varianten der Gemeindeversammlung vorgelegt wiirden.

Gemeinderat Urs Meier antwortet, dass es nicht Absicht des Gemeinderates sei, einfach nur
den Kredit vorzulegen. Die Varianten wiirden vorgestellt werden, aber der Gemeinderat werde
eine Variante vorschlagen. Der Zeitplan sehe so aus, dass voraussichtlich im Jahr 2027 die
Umsetzung gestartet werden kdnne.

Joelle Neuhaus fragt weiter, ob der Bevdlkerung an der nachsten Budgetversammiung auch die
mehreren Varianten vorgelegt wiirden.

Gemeinderat Urs Meier antwortet, dass es grundsétzlich die Idee sei, dass man die Varianten
aufzeige und der Gemeinderat eine Variante bei der Gemeindeversammlung vorschlage. Wann
und in welcher Form dies getan werden kénne, stehe noch nicht fest. Ziel sei jedenfalls, so
transparent wie moglich zu kommunizieren. Dazu gehdre sicher eine Informationsveranstaltung
und/oder evtl. eine a.0. Gemeindeversammlung.

Angelika Weber fragt, was geschehe, wenn der aktuell beantragte Kredit nicht bewilligt werde.

Gemeinderat Urs Meier antwortet, dass der Gemeinderat nicht weiter in die Detailplanung gehen
kdénne. Das Projekt kdnne diesfalls nicht weiterverfolgt werden.

Sylvia Thomann fragt, welche Arbeiten dringend notwendig seien am Schulhaus.

Gemeinderat Urs Meier antwortet, dass das Schulhaus 1976/77 erdffnet worden sei. Er sei
damals 7 Jahre alt gewesen. Seither habe die Gemeinde nichts mehr am Schulhaus saniert. Das
Dach des Schulhauses sei undicht. Man habe ebenfalls extrem hohe Heizkosten und im Winter
sei es trotzdem kalt und im Sommer sehr heiss, da die Isolation nicht gut sei. Die Liiftung sei
ebenfalls sanierungsbedurftig.

Roland Schmid meldet sich zu Wort und erlautert, dass die Sanierung schon einmal an einer
Gemeindeversammlung Thema gewesen, aber von der GV leider abgelehnt worden sei. Dass
das Schulhaus sanierungsbediirftig sei, sei also schon langer bekannt.

........ fragt, wie hoch die Heizkosten seien.

Gemeinderat Urs Meier antwortet, dass sich die Kosten jedes Jahr auf ca. CHF 30'0000.00
belaufen.

Joy Lehmann fragt, wann die Informationsveranstaltung zur Schulhaussanierung stattfinde.

Gemeinderat Urs Meier antwortet, dass der Gemeinderat noch nicht genligend Material habe
fur eine Infoveranstaltung. Solange noch nichts Konkretes vorhanden sei, wolle man die
Bevolkerung nicht unndtig zusammentrommeln, da man nur Unsicherheiten schaffen wiirde.

Es folgen keine weiteren Wortmeldungen aus der Versammlung.
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Antrag des Gemeinderates
Der Gemeinderat beantragt der Gemeindeversammlung, den Zusatzkredit fur die Projektierung

der Sanierung des Schulhauses und der Mehrzweckhalle in der Héhe von CHF 50°000.00 zu
bewilligen.

Beschl

Die Gemeindeversammlung bewilligt einstimmig den Zusatzkredit in der Hohe von CHF
50'000.00.

Traktandum 10  Zusatzkredit fiir Sanierungen der Kanalisationen im Teilgebiet
Dorf Ost/West Etappe 2026 und 2027 in der Hohe von CHF
200'000.00

Bericht des Gemeinderat

Das 6ffentliche Kanalnetz (Abwasser) in Himmelried muss regelmassig in Stand gehalten
werden. Nachdem bereits in den letzten Jahren Kanalsanierungen vollzogen wurden, soll nun
in diesem Jahr die nachste Etappe des Kanalnetzes im Teilgebiet Dorf Ost/West saniert
werden. FUr die Umsetzung der Sanierungen im Jahr 2026 und 2027 wird ein Zusatzkredit
bendtigt, da der urspriingliche Verpflichtungskredit nicht ausreicht. Der urspriingliche
Rahmenkredit in der Hohe von CHF 575'000.00 wurde an der Gemeindeversammlung vom 17.
Dezember 2020 bewilligt.

Vorstellung Traktandum

Gemeinderat Gabor Damo stellt das Traktandum vor. Die Gemeindeversammlung habe bereits
im Jahr 2020 einen Kredit in der Hohe von CHF 575'000.00 bewilligt. Im ganzen Dorf habe man
bereits Kanalfernsehaufnahmen durchfihren koénnen. Aus diesem Material habe man
Schadensbeurteilungen vornehmen kénnen. Man miisse nun weitere Sanierungen vornehmen.
Im Ennetbach seien zum Beispiel die Kanéle in einem besseren Zustand. Es sollen nun
regelmassig Kanalaufnahmen und Spulungen vorgenommen werden. So wolle man kiinftige
hohe Kosten bei Sanierungen vermeiden. Mit dem Zusatzkredit von CHF 200'000.00 sollten die
am starksten reparaturbedurftigsten Abschnitte des Abwassernetzes im Teil Dorf ersetzt
werden.

Eintretensfrage
Gemeindeprasident Daniel Stehlin erkundigt sich bei der Versammlung, ob das Eintreten auf das

Traktandum bestritten werde. Das Eintreten auf das Traktandum wird seitens der Versammiung
nicht bestritten.

Diskussion
Der Gemeindeprasident fragt die Versammlung, ob es Wortmeldungen oder Fragen zum
Traktandum gebe.
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Ursula Stettler fragt, ob mit diesem Kredit alle Arbeiten abgeschlossen seien.

Gemeinderat Gabor Damo antwortet, dass lediglich die dringenden Falle abgeschlossen seien
mit dem nun beantragten Zusatzkredit.

Patrick Lesiecki fragt, ob man nur Spilungen vornehme oder ob es auch andere Methoden zur
Pravention geben wiirde.

Werkhofmitarbeiter Daniel Dallio antwortet, dass es Fettablagerungen, Wurzelwerk und weiter
auch Kalkablagerungen in den Leitungen gebe, resp., dass sich diese bilden wiirden, was dazu
flhre, dass sich das Abwasser in den Leitungen staue. Die Spllungen seien eine der besten
Methoden, um solchen Problemen entgegenzuwirken. Mit den Kanalfernsehaufnahmen kénne
man ebenfalls die Problemherde frih erkennen und entsprechend Massnahmen festlegen.

Es folgen keine weiteren Wortmeldungen aus der Versammliung.
ntr

Der Gemeinderat beantragt der Gemeindeversammlung, den Zusatzkredit fir die Sanierung der
Kanalisationen im Teilgebiet Dorf Ost/West, Etappe 2026 und 2027, in der H6he von CHF
200'000.00 zu bewilligen.

Beschluss

Die Gemeindeversammlung bewilligt einstimmig den Zusatzkredit flir die Sanierung der
Kanalisationen im Teilgebiet Dorf Ost/West, Etappe 2026 und 2027, in der Héhe von CHF
200'000.00.

Traktandum 11  Gesonderte Bewilligung von 5 Ausgaben im Budget 2026
Bericht des G inderat

Gemass § 38 der Gemeindeordnung der Gemeinde Himmelried mlissen, bevor das Budget
beschlossen wird, nicht gebundene einmalige und jahrlich wiederkehrende Ausgaben, die CHF
20°000.00 pro Fall ubersteigen, von der Gemeindeversammiung unter einem besonderen
Traktandum beschlossen werden.

In der Erfolgsrechnung 2026 sind 5 Ausgaben vorgesehen, die CHF 20°000.00 {iberschreiten:

Konto Bezeichnung Kredit

0220.3118.00 Anschaffung von immateriellen CHE 38'000.00
Anlagen

H {
0222.3132.01 onorare an extems CHF 60°000.00
Bauverwaltung
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2170.3120.04 Heizung Schulhaus MZH CHF 30'000.00

6150.3141.00 Unterhalt Strassen / CHF 70000.00
Verkehrswege

7101.3143.00 Unterhalt Tiefbauten, CHF 30°000.00
Wasserleitungen, Hydranten

Begriindung Konto 0220.3118.00, Anschaffung von immateriellen Anlagen:

Die aktuelle Gemeindefachlésung (Software) ist schon seit vielen Jahren im Einsatz. Diese
entspricht nicht mehr den heutigen Anforderungen und Bedirfnissen an die taglich zu
bewaltigenden Herausforderungen und Aufgaben. So z.B. im Bereich der Einwohnerkontrolle
und Finanzbuchhaltung. Mit der aktuellen Software lasst sich ausserdem keine
Weiterentwicklung in Bezug auf die Digitalisierung und digitale Transformation verfolgen. Der
Gemeinderat hat deshalb beschlossen, die Gemeindefachlosung (Software) zu wechseln und
eine neue zu beschaffen.

Der Softwarewechsel war fur das Jahr 2025 vorgesehen. Aufgrund der gegenwartigen
Auftragsauslastung der Softwareanbieterin ist der Wechsel auf das Jahr 2026 verschoben
worden.

Begriindung Konto 0222.3132.00, Honorare an externe Bauverwaltung:
Honorarkosten der externen Bauverwaltung.

Begriindung Konto 2170.3120.04 Heizung Schulhaus MZH:

Heizkosten Schulhaus und Mehrzweckhalle.

Begriindung Konto 6150.3141.30, Unterhalt Strassen / Verkehrswege:

Flir das Jahr 2026 sind diverse routinemassige Unterhaltsarbeiten und mehrere
Randabschiussarbeiten an Gemeindestrassen vorgesehen.

Begriindung Konto 7101.3143.00, Unterhalt Tiefbauten, Wasserleitungen, Hydranten:

Im Jahr 2026 ist ein Betrag von CHF 30°000.00 fur die Reparatur von Wasserleitungsbriichen,
die Wartung von Wasserleitungen, den Ersatz von Hydranten und weitere Unterhaltsarbeiten

vorgesehen.

Vorstellung Traktandum

Der Gemeindeprasident stellt das Traktandum vor. In den Einladungen sei dieses Geschaft auf
den Seiten 14 und 15 zu finden. Die Gemeindeordnung schreibe in § 20 vor, dass neue einmalige
und wiederkehrende Ausgaben, die den Betrag von 20'000 Franken uberschreiten, separat
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vorgelegt werden mussten. Beim ersten Betrag gehe es um die Anschaffung von sogenannten
«immateriellen Anlagen». Was das sei, habe der Gemeindeschreiber Pascal Cueni vor einem
Jahr erklart. Die Gemeindesoftware musse erneuert werden, weil die aktuelle am Ende ihrer
Lebensdauer angekommen sei. Eigentlich habe man das dieses Jahr machen wollen, aber als
kleinere Gemeinde habe man manchmal nicht oberste Prioritat bei den Lieferanten, sodass man
irgendwann im Sommer dariber informiert worden sei, dass die Umstellung erst nachstes Jahr
gemacht werden konne. Es handle sich also nicht um neue Kosten, sie fielen dafur in der
Rechnung 2025 nicht an. Beim zweiten Betrag gehe es um die externe Bauverwaltung. Er glaube
immer noch, dass man in der Kooperation mit den Nachbargemeinden weiterkomme. Gerade
mit Nunningen habe man ein sehr gutes Verhaltnis. Aber die Zeiten seien schwierig flr neue
Gemeindekooperationen und die anderen Gemeinden hatten den Druck nicht, den man selbst
habe. Das sei auch der Grund, warum man dort jetzt den ersten Schritt machen wolle, wie
Gemeinderat Urs Meier unter Traktandum 4 erlautert habe. Das bedeute auch, dass der Betrag
hier etwas tiefer sei als in den letzten Jahren - man habe dort immer etwa 75'000 Franken
gehabt. Aber die Kosten fir die neue Sachbearbeitungsstelle misse man gedanklich
dazuzdhlen. Das seien etwa 15000 Franken. Man gehe im Moment also von etwa
gleichbleibenden Kosten aus, bis diese neue Person eingearbeitet sei. Danach werde es billiger,
wie Urs Meier erlautert hatte. Beim dritten Betrag gehe es um die Heizkosten des Schulhauses.
Dieser Betrag sei immer noch relativ hoch, einfach deshalb, weil man zumindest bis zur
Sanierung der Schulhausanlage noch mit hoheren Energiekosten als friiher kalkulieren miisse.
Beim vierten Betrag gehe es um den Strassenunterhalt. Dieser Betrag sei zwar wieder etwas
tiefer als im Jahr 2024, Gbersteige aber den Schwellenwert von 20'000 Franken. Man wolle dort
einfach schauen, dass man beim Strassenunterhalt nicht in Riickstand komme und die Substanz
der Strassen gefahrde. Darum gebe es diesen Betrag. Und beim flinften Betrag gehe es um
etwas sehr Ahnliches, namlich den Unterhalt der Wasserleitungen. Auch hier habe man in
friheren Jahren schon hdhere Betrage gehabt. Man wolle aber auch nachstes Jahr wieder
gezielt Unterhaltsarbeiten am Wasserleitungsnetz vornehmen und auch das Abwassersystem
spulen, sodass man auch hier tber dem erwahnten Schwellenwert von 20'000 Franken liege.

Eintretensfrage
Gemeindeprasident Daniel Stehlin erkundigt sich bei der Versammlung, ob das Eintreten auf das

Traktandum bestritten werde. Das Eintreten auf das Traktandum wird seitens der Versammlung
nicht bestritten.

Diskussi

Der Gemeindeprasident fragt die Versammiung, ob es Wortmeldungen oder Fragen zum
Traktandum gebe und ob die Gemeindeversammlung mit einer Abstimmung zu allen fiinf
Positionen in globo einverstanden sei.

Es folgen keine Wortmeldungen und auch kein Begehren einer Einzelabstimmung.

Antrag des Gemeinderates

Der Gemeinderat beantragt der Gemeindeversammlung, die 5 gesonderten Ausgaben im
Budget 2026 gemass § 38 der Gemeindeordnung zu genehmigen.
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Beschluss

Die Gemeindeversammlung beschliesst einstimmig, die 5 gesonderten Ausgaben im Budget
2026 zu genehmigen.

Traktandum12 Budget 2026 der Einheitsgemeinde Himmelried
Beschlussfassung liber:

o Budget Erfolgsrechnung 2026
o Budget Investitionsrechnung 2026
o Gesamtgenehmigung des Budgets 2026

Bericht des G ind ¢
A ngsl nd Eckwert B t

Aus einem vorgesehenen Gesamtaufwand von CHF 5'479'310.00 (Budget 2025: CHF
5110'010.00, Jahresrechnung 2024: CHF 4'983'552.64) und einem budgetierten Gesamtertrag
von CHF 5'380'230.00 (Budget 2025: CHF 5'128'940.00; Jahresrechnung 2024: 5'671'010.49)
resultiert aus dem Budget 2026 ein Aufwandiiberschuss (Verlust) in Héhe von CHF
99'080.00, (Budget 2025: Gewinn von CHF 18'930.00; Jahresrechnung 2024: Gewinn von CHF
687'457.85).

Die fur das Jahr 2026 vorgesehenen Bruttoinvestitionen belaufen sich auf CHF 840'000.00, die
Nettoinvestitionen auf CHF 800'000.00 (Budget 2025: CHF 595'000.00, Rechnung 2024:
CHF 1034'393.30). Der errechnete Selbstfinanzierungsgrad liegt bei 46.59%
(Jahresrechnung 2024: 99.47%).

Spezialfinanzierungen

Spezialfinanzierungen sind durch Gesetz oder Gemeindeversammlungsbeschluss
zweckbestimmte Mittel, die dazu dienen, eine Offentliche Aufgabe zu erfiillen (§ 151
Gemeindegesetz). Zwischen der erbrachten Aufgabe und den bezahlten Entgelten besteht ein
direkter Zusammenhang (Verursacherfinanzierung, kostendeckende Geblihren).

Eine Spezialfinanzierung begriindet innerhalb des Finanzhaushalts einen selbstandigen
Rechnungskreis. Die Rechnungsflihrung fur Spezialfinanzierungen erfolgt so, dass Aufwande /
Ertrage und Ausgaben / Einnahmen unter einer eigenen Funktionsstelle (z.B. 7101 SF
Wasserversorgung) verbucht werden.

Die Spezialfinanzierung Wasserversorgung soll 2026 mit einem Ertragsiiberschuss von CHF
261'180.00 abschliessen (Budget 2025: Verlust von CHF 39'860.00; in der Rechnung 2024
hatte die Wasserkasse mit einem Verlust von CHF 62'631.38 abgeschlossen). Das fiir das Jahr
2026 budgetierte Jahresergebnis basiert auf einer Verbrauchsgebihr von CHF 4.40 pro m?® fir
die privaten Haushalte, resp. CHF 2.50 pro m? fiir die Landwirtschaft und einer Grundgebdihr fiir
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die Wasserversorgung in Héhe von CHF 120.00 pro Haushait. Die Gemeindeversammiung
stimmt Uber die Gebihrenerhéhung bei der Verbrauchsgebihr separat ab. Massgeblich
beeinflusst wird das Budget 2026 in der Wasserkasse von einem vorgesehenen Zuschuss aus
allgemeinen Steuermitteln in Hohe von CHF 260'000.00.

In der Spezialfinanzierung Abwasserbeseitigung wird 2026 prognostiziert ein
Ertragsiiberschuss in der Héhe von CHF 2'630.00 resultieren (Budget 2025: Verlust von CHF
4'480.00; Rechnung 2024: Gewinn von CHF 26'284.05). Das fiir das Jahr 2026 budgetierte
Jahresergebnis basiert unverandert auf einer Verbrauchsgebiihr von CHF 2.00 pro m?.

Fir die Spezialfinanzierung Abfallbeseitigung wird 2026 ein Ertragsiiberschuss von CHF
13'830.00 budgetiert (Budget 2025: Gewinn von CHF 11'340.00; Rechnung 2024: Gewinn von
CHF 9'381.85).

Investitionen

Die Investitionsrechnung 2026 weist Nettoinvestitionen in Hohe von CHF 800'000.00 aus,
was im langjahrigen Vergleich ein hoher Wert ist, denn die Nettoinvestitionen lagen in den zwdlf
Jahren vor 2022 nur ein einziges Mal (im Jahr 2011) Giber der Schwelle von CHF 500'000.00

(Budget 2025: CHF 595'000.00, Rechnung 2024: CHF 1'034'393.30, Rechnung 2023: CHF
1'363'104.40; Rechnung 2022: CHF 661793.80).

Die Investitionsrechnung sieht folgende Ausgaben vor:

Konto Bezeichnung Investitionen

0291.5040.03 Gemeindehaus Ersatz Heizung (verschoben aus dem Jahr CHF 80'000.00

2025)

2170.5040.05 Schulhausanlage Sanierung Projektierung CHF 50'000.00
S \
\

6150.5010.19  Umsetzung Tempo 30-Zonen CHF 90'000.00
| —
. i t i ‘
6150.5010.20 2. Etappe Sanierung Kaltbrunnentalstrasse Abschnitt CHF 270'000.00

Kreuzung Schindelboden - ARA Schindelboden

i llation einer 6ffentlichen Bel ht flr die ‘
61505010.21 | Neuinstallation einer ! euchitng tr ol CHF 40'000.00
Bushaltestellen im Igraben

7101.5031.20 | Ersatz Wasserleitung Kaltbrunnentalstrasse CHF 120'000.00

Sanierung Kanalisation Teilgebiet Dorf Ost/West Etappe CHF 125'000.00

7201.5032.1
03216 2026 (Gesamtkredit vom 17.12.2020; CHF 575'000.00)

7201.5062.00 | pyrchiaufmessgeréte fiir die ARA Schindelboden und GHF 30'000.00
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Waldeck

Genereller Entwasserungsplan GEP (Gesamtkredit vom )
7201.5292.03 12.12.2024, GHF 50'000.00) CHF 15'000.00

7900.5290.00 Orts- und Zonenplanung 2018-2026 CHF 20'000.00

(Tabelle Investitionen fir das Jahr 2026)
Steuern

Zusammen mit dem Beschluss des Budgets stimmt die Gemeindeversammliung jeweils auch
tber die Hohe der Gemeindesteuern ab. Vorliegend schlagt der Gemeinderat vor, séamtliche
Steueransiatze unverdndert zu belassen. Also den Steuerfuss von 124% der Staatssteuer fiir
naturliche und juristische Personen, von 100% flur Holdinggesellschaften sowie die
Personalsteuer von CHF 10.00 pro volljahriger Person.

Die Feuerwehrersatzabgabe soll wie bisher bei 10% der einfachen Staatssteuer belassen
werden, begrenzt wie bisher durch ein Minimum von CHF 40.00 und ein Maximum von CHF
800.00 pro Person.

Die Hundesteuer soll bei der bisherigen Hohe von CHF 115.00 pro Tier belassen werden. Im
Jahr 2025 wurde die Kontrollzeichengebihr (Kanton) von CHF 35.00 pro Hund noch nicht fallig,
weil die Volksabstimmung vom 18. Mai 2025 abgewartet werden musste. Nach der Zustimmung
der Bevolkerung zur nunmehr «Hundesteuer» genannten Abgabe von CHF 35.00 (Kanton)
werden die Gemeinden diese Steuer wieder abliefern mussen. In der Hundesteuer enthalten ist
zudem die kommunale Hundesteuer in unveranderter Héhe von CHF 80.00 pro Tier. Die
kantonale Hundesteuer wird den Hundehaltern und Hundehalterinnen ab 01.01.2026 nun wieder
wie fruher mit der kommunalen Hundesteuer in Rechnung gestellt.

Ergebnisse aus dem Budget der Erfolgsrechnung 2026

Gesamtaufwand Erfolgsrechnung: CHF 5'479'310.00
Gesamtertrag Erfolgsrechnung: CHF 5'380'230.00
Aufwandsiiberschuss: CHF _99'080.00

Finanzierung des Gesamtbudgets 2026

Der Finanzierungsfehlbetrag belauft sich voraussichtlich auf CHF 427'270.00. Der
Finanzierungsfehlbetrag setzt sich wie folgt zusammen:
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Gemeinde Himmelried Ubersicht Budget
EINWOHNERGEMEINDE

Finanzierung Gemeinde Total
Budget 2026 Jahresrechn. 2024

+ Ertragsiiberschuss 0 687'457.85
- Aufwandiberschuss 99'080 0.00
+ Betriebsgewinne (Einlagen in Spezialfinanzierungen EK) 277640 35'665.90
- Betriebsveriuste (Entnahmen aus Spezialfinanzierungen EK) 1] 62'631.38
+ Aufwand fur Abschreibungen und Wertberichtigung=n 206'420 358'495.65
+ Einlagen in Fonds und Spezialfinanzierungen 18'600 30°034.00
B Entnahmen aus Fonds und Spezialfinanzierungen 31050 20'073.00
+ Einlagen in das Eigenkapital 0 0.00
- Entnahmen aus dem Eigenkapital 0 0.00
Selbstfinanzierung 372'730 1'028'949.02

- Nettoinvestitionen Verwaltungsvermdgen 800000 1'034°393.30
Finanzierungsiiberschuss {+), -fehlbetrag (-) -427270 -5'444.28
Selbstfinanzierungsgrad (in %) 46.59 99.47

Vorstellung Traktandum

Der Gemeindeprasident stellt das Traktandum vor. Die Unterlagen zum Budget seien auf den
Seiten 15 bis 26 der Einladungen zu finden. Daniel Stehlin zeigt auf der ersten Folie zunachst
die wichtigsten Zahlen zum Budgetantrag sowie einen Vergleich mit der Rechnung 2024 und
dem Budget 2025. Man sehe, dass fur das nachste Jahr ein Aufwandiberschuss in Hohe von
99'080 Franken budgetiert werde, diese Zahl stehe auch auf Seite 15 der Einladung. Er komme
gleich darauf zurlick, warum ein Verlust budgetiert werde. Zuerst wolle er auf das Total des
Aufwands und des Ertrags hinweisen. Wenn man sich diese Zahlen anschaue, bekomme man
den Eindruck, dass im nachsten Jahr mehrere hunderttausend Franken mehr ausgegeben
werden sollen als im laufenden Jahr und im Jahr 2024. Der Grund dafir, dass diese Zahl steige,
liege im Zuschuss, der nachstes Jahr in die Wasserkasse gemacht werden solle und tber den
unter Traktandum 2 abgestimmt worden sei. Technisch miisse diese Buchung so erfolgen, dass
zunachst ein erfolgswirksamer Aufwand gebucht werde, weil das Geld der Wasserkasse
sozusagen geschenkt werde. Dort werde es zunadchst als Ertrag gebucht, dann aber wieder
gegengebucht. Das fuhre zu einer «Verlangerung» der Erfolgsrechnung. Wenn man diesen
Aufwand herausrechne, sehe man, dass der Aufwand hinter das Budget des laufenden Jahres
zuruckfalle. Das sei aber nur die halbe Wahrheit, weil dieses Jahr ein Sondereffekt im Budget
enthalten sei. Im Jahr 2025 werde das alte Verwaltungsvermdgen, also das Vermdgen, das
schon im Moment der Umstellung auf das Rechnungslegungsmodell HRM2 in den Blichern
gewesen sei, komplett abgeschrieben sein. Das bedeute, im Budget fur das nachste Jahr seien
diese Abschreibungen zum ersten Mal nicht mehr enthalten. Das entlaste den Aufwand. Wenn
man eine Vergleichbarkeit mit dem Vorjahr herstellen wolle, miisse man diese Abschreibungen
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gedanklich dazuzahlen, das seien rund 183'000 Franken. Wenn man das mache, sehe man, dass
im nachsten Jahr rund 30’000 Franken mehr ausgegeben werden sollen als im Budget 2025.
Das sei eigentlich eine unveranderte Aufwandsentwicklung. Auf ein paar zehntausend Franken
genau kdonne man das nicht budgetieren. Daniel Stehlin erklart, er habe vorhin versprochen zu
begriinden, warum ein Verlust budgetiert werde. Das sei schlicht die Folge des Zuschusses in
die Wasserkasse. Mit den Korrekturen, die er vorhin genannt habe, sehe man, dass ohne diesen
Zuschuss mit einem Ertragstiberschuss von rund 160'000 Franken abgeschlossen wiirde. Das
heisse, man habe ein nachhaltiges Budget ohne strukturelles Defizit, das im nachsten Jahr
einfach durch diesen Einmaleffekt flir die Wasserkasse belastet werde. Wenn man nun noch
kurz schaue, wofiir das Geld ausgegeben werde — diese Zahlen stlinden auch auf Seite 22 der
Einladung - dann sehe man, dass in den Bereichen, die man selber beeinflussen kénne, eher
weniger Geld ausgegeben werde als im laufenden Jahr. Umgekehrt sei es vor allem die soziale
Sicherheit, also gebundene Kosten, die einen grésseren Anteil am Budget einnehme. Man sehe
auf der Folie auch die Prognose der Steuereinnahmen. Hier bleibe man bei der Zahl, die schon
fur dieses Jahr ins Budget genommen worden sei, weil es Hinweise daflr gebe, dass der
Steuerertrag aus dem Jahr 2024 dieses Jahr moglicherweise nicht erreicht werde. Wie bekannt
sei, mache der Kanton das Inkasso der Gemeindesteuern und berechne die Vorbeziige anders
als die Gemeinde - deutlich optimistischer. Wenn das bedeute, dass mit den Veranlagungen fiirs
2025, die jetzt eintrafen, gréssere Rickzahlungen gemacht werden missten, dann werde die
Zahl aus dem Jahr 2024 nicht erreicht und das sei der Grund, warum man hier bei diesen Zahlen
bleibe. Er gehe nun nur noch kurz auf das Ergebnis bei den Spezialfinanzierungen ein, weil
dariiber im Traktandum 2 schon recht viel geredet worden sei. Das Ergebnis der Wasserkasse
habe er schon vorgestellt, hier sehe man noch einmal die Einmaleinlage, respektive das Ergebnis
ohne diese Einlage. Dann sehe man bei der Abwasserkasse, dass dort aufgrund der Senkung
der Verbrauchsgebiihr, die letztes Jahr beschlossen worden sei, keine grossen Spriinge
gemacht werden kdnnten, aber man sei dort knapp positiv und das gentige, weil noch ein recht
gut geflillter Werterhaltungsfonds vorhanden sei. Schliesslich sehe man beim Abfall, dass man
hier etwa im Bereich der Vorjahre sei und auch leicht positiv abschliesse. Wie sich diese Zahlen
auf das Eigenkapital der einzelnen Kassen auswirkten, kdnne er noch rasch zeigen. Um die
Wasserkasse misse man sich die nachsten Jahre keine Sorgen machen. Auch um die
Abwasserkasse nicht. Das eigentliche Eigenkapital sei zwar noch relativ bescheiden, aber der
Werterhaltungsfonds beim Abwasser sei noch geflllt und daraus konnten die Abschreibungen
von Investitionen ins Abwassernetz bezahlt werden. Schliesslich das Eigenkapital der
Abfallkasse. Das sei seit vielen Jahren ein Sorgenkind gewesen und es freue ihn sehr, dass man
beim Abfall aller Voraussicht nach im nachsten Jahr zum ersten Mal den Bilanzfehlbetrag
ausgleichen und etwas Eigenkapital schreiben kénne. Das sehe man dort beim roten Pfeil. Daniel
Stehlin kommt nun noch auf die Investitionen zu sprechen. Diese stiinden auf Seite 17 der
Einladungen. Uber alles gesehen investiere man mit 800'000 Franken netto einen hdheren
Betrag als im Jahr 2025, aber es seien auch Verschiebungen enthalten. Der Grundgedanke sei,
dass man jetzt kleine und mittlere Investitionsprojekte verwirkliche, bevor es dann mit dem
Schulhaus richtig losgehe. Wie sich die Nettoinvestitionen genau zusammensetzten, stehe
ebenfalls auf Seite 17 der Einladungen und sei auch in der Projektion noch einmal dargestelit.
Uber alle wesentlichen Positionen habe man in den vorigen Traktanden schon gesprochen. Aber
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sozusagen der Elefant im Raum seien die Investitionen fir die Umsetzung von Tempo 30 im
Dorf. Man habe am 11. November 2025 eine Informationsveranstaltung zu diesem Thema
veranstaltet und dort auch den Raum gehabt, um tber dieses Thema umfassend zu diskutieren.
Aber vielleicht seien nicht alle an diesem Anlass gewesen. Er wolle darum die wichtigsten
Informationen hier noch einmal nennen. Der Grund daflir, dass man zu diesem Thema kein
separates Traktandum habe und auch nicht abstimme, liege im Recht des Kantons Solothurn.
Ursprunglich habe man vorgehabt, Uber dieses Thema ganz normal im Rahmen eines
Investitionskredites abstimmen zu lassen. Man habe dann aber gesehen, dass eine andere
Gemeinde das auch so gemacht habe und das dann sogar Thema im Kantonsrat gewesen sei.
Tatsachlich sei es so, dass das Solothurner Recht sage, dass der Gemeinderat Uber die
Einfihrung von Tempo 30 entscheiden misse. Daniel Stehlin zeigt die entsprechende
Bestimmung. Man habe dann mit dem Amt fiir Gemeinden Kontakt aufgenommen und
nachgefragt, wie man das denn mit der Investition mache. Tatsachlich sei es so, dass man hier
von sogenannten «gebundenen Investitionen» rede. Das heisse, man dirfe der
Gemeindeversammlung diese Investition gar nicht zum Beschluss vorlegen, das habe das Amt
fur Gemeinden in aller Deutlichkeit gesagt. Die Investition sei in der Investitionsrechnung, so wie
die gebundenen Ausgaben, z.B. im Gesundheitsbereich, ein Teil der Erfolgsrechnung seien.
Wenn man sich flir die rechtliche Begriindung interessiere, warum diese Investition, anders als
urspringlich geplant, nicht der Gemeindeversammlung vorgelegt werden durfe, kénne man das
in den Protokollen des Kantonsrats nachlesen. Er habe die Fundstelle aufgeschrieben. Es gebe
im Ubrigen auch ein Gerichtsurteil zu diesem Thema - er habe die Nummer, unter der man
diesen Entscheid finden kdnne, ebenfalls notiert. Daniel Stehlin sagt, er sei sich bewusst, dass
nicht alle das einen guten Entscheid fanden. Es sei allerdings so, dass es eben auch einen
grossen Anteil der Bevolkerung gebe, der schon lange verlange, dass diese Massnahme
eingefihrt werde. Dazu komme, dass es hier um die Sicherheit auf der Strasse gehe. Und das
sei einfach ein gewichtiges Argument. Der Gemeinderat habe dann eine Interessenabw&gung
vorgenommen und sich fiir die Einfiihrung von Tempo 30 entschieden - das habe man im letzten
«Blauen Blettli» lesen kdnnen. Wenn man nun zu den Personen gehore, die das keinen guten
Entscheid fanden, dann bitte er eindringlich darum, sich bewusst zu machen, dass es sich dabei
um ein ganz normales politisches Geschaft handle. Die einen seien daflir und die anderen
dagegen. Manchmal gehore man zu der Seite, die sich durchsetze, und manchmal nicht. Man
habe jetzt hier, aus einem Grund, den nicht der Gemeinderat erfunden habe, die Spezialitit, dass
der Entscheid dafiir oder dagegen dem Gemeinderat Ubertragen sei. Das bedeute aber auch:
Hatte sich der Gemeinderat anders entschieden, ware einfach der andere Teil der Bevolkerung
argerlich. Das sei nicht besser und nicht schlechter. Ein Rickkommen auf den Entscheid des
Gemeinderats wirde nicht bedeuten, dass die Welt dann wieder gut sei. Das Problem wiirde
einfach von der einen auf die andere Seite verschoben und es ware der andere Teil der
Bevdlkerung argerlich mit dem Gemeinderat. Daniel Stehlin erganzt, er wolle noch auf einen
weiteren Zusammenhang hinweisen, auch auf die Gefahr hin, damit vielleicht noch ein weiteres
Fass aufzumachen. Das Jahr 2025 sei auch das Jahr, ab dem man auf den Ortsbus verzichten
musse. Es sei bekannt, dass der Ortsbus eine Institution gewesen sei, die vom eher
konservativen Teil der Stimmbevolkerung immer sehr kritisch gesehen worden sei. Er habe
selber mehrere Gemeindeversammliungen erlebt, in denen vorgebracht worden sei, man wirde
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mit dem Ortsbus nur Luft herumfahren. Tempo 30 umgekehrt sei ein Anliegen, das tendenziell
eher vom progressiveren Teil der Bevélkerung unterstiitzt werde. Natirlich habe das eine mit
dem anderen nichts zu tun. Aber was er mit diesem Vergleich sagen wolle, sei: Manchmal setze
sich die eine Seite durch und manchmal die andere. Wichtig sei, dass es liber alles gesehen
einigermassen gerecht zugehe. Wenn er in den vergangenen Wochen die Argumente pro und
contra Tempo 30 gehort habe, dann sei natiirlich das Kostenthema immer einmal wieder
genannt worden. Ihm sei aber etwas anderes aufgefallen. Er habe einige Stimmen gehort, die
gesagt hatten, sie winschten sich nicht zu viel Regulierung hier oben. Und er finde das ein sehr
verstandliches Anliegen. Tatséachlich sei es ja fir viele sogar ein Grund, hier zu wohnen, weil das
Leben hier ein bisschen einfacher sei als in der Stadt. Umgekehrt mlisse man aber auch
folgendes sagen: Er sei tief davon (berzeugt, dass es die Mischung von beidem sei, die
Himmelried in den letzten Jahrzehnten so erfolgreich gemacht habe. Himmelried sei sich seiner
Werte und Traditionen bewusst, sei aber umgekehrt immer offen fiir Neues gewesen. Das
mache das Dorf fiir alle attraktiv und das sei viel mehr als einfach ein Mittelweg. Es sei fur das
Dorf Uberlebenswichtig. Zum Schluss macht der Gemeindeprasident noch einen Hinweis: Das
Leben vor und nach Tempo 30 werde kein anderes sein. Es erinnere daran, dass die Strassen
im Dorf von allen genutzt wiirden und dass man aufeinander achtgeben miisse. Dieses Thema
durfe das Dorf nicht spalten. Er wisse, dass die Bevolkerung sich zu diesem Thema auch noch
aussern wolle. Aber er bitte, die Erlauterungen zum Budget zuerst noch fertig machen zu dirfen.
Es sei nur noch gerade eine Folie. Man sehe darauf, wie die Investitionen finanziert wiirden.
Diese Rechnung stehe auch auf Seite 19 der Einladungen. Wichtig sei hier eigentlich einzig, dass
mit diesem Budget selbstverstandlich die Anforderungen der Schuldenbremse eingehalten
wirden. Das sei in der gebotenen Kiirze das, was er zum Budget habe sagen wollen.

Eintretensfrage
Gemeindeprasident Daniel Stehlin erkundigt sich bei der Versammlung, ob das Eintreten auf das

Traktandum bestritten werde. Das Eintreten auf das Traktandum wird seitens der Versammlung
nicht bestritten.

Diskussi

Der Gemeindeprasident fragt die Versammlung, ob es Wortmeldungen oder Fragen zum
Traktandum gebe.

Joelle Neuhaus fragt, was die Konten im Bereich «3429 (ibrige Freizeitgestaltung» von CHF
34'950.00 konkret beinhalteten und was man mit dem Lohn fir einen Betreuer des
Jugendkellers und in Bezug auf die kinderfreundliche Gemeinde mit den Dienstleistungen Dritter
KFG sowie den dazugehorigen Sitzungeldern und Geldern fiir Anldsse seitens des
Gemeinderats vorhabe.

Gemeinderatin Sabrina Saladin antwortet, dass der Gemeinderat in Bezug auf die
kinderfreundliche Gemeinde einige Ausgaben vorsehe. Sie habe neu das Ressort Jugend &
Familie tbernommen. Darin sei die kinderfreundliche Gemeinde inkludiert. Im Jahr 2023 sei die
Gemeinde als kinderfreundliche Gemeinde durch die UNICEF zertifiziert worden. Die Gemeinde
sei durch die Zertifizierung dazu angehalten, die Kinderfreundlichkeit der Gemeinde zu férdern.
Dafiir sei ein Massnahmenplan erarbeitet worden. So solle durch eine externe Begleitung ein
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Konzept zur Aufwertung des alten Turnplatzes erstellt werden. Der Massnahmenplan werde
von 2024-2027 umgesetzt. Die Gemeinde strebe die Rezertifizierung an. Zudem werde man die
Umsetzung des Spielplatzes im Ennetbach evaluieren. Flir die Evaluation der Bediirfnisse
betreffend den alten Turnplatz sei, wie erwahnt, die Begleitung durch die Firma SpielRaum
geplant. Nach Umfragen in der Bevdlkerung habe man herausgefunden, dass man den alten
Turnplatz zu einem Generationenplatz umgestalten kénnte. Die Firma koste fur diesen
Begleitungsprozess CHF 18'800.00. Jetzt kénne man naturlich die Kosten ins Verhaltnis zu den
Kosten des Spielplatzes setzen. Andere Gemeinden in der Umgebung hétten fiir neue
Spielplatze von CHF 100'000.00 bis zu CHF 190'000.00 ausgegeben. Die Kommission KFG
habe aufgrund der angedachten Projekte einen Mehraufwand flr Eigenleistungen, der den
budgetierten CHF 6'000.00 unter dem Konto 3429.3000.01 entspreche.

Joelle Neuhaus fragt weiter, ob der Massnahmenplan einmal der Bevolkerung vorgestellt oder
zur Abstimmung gebracht worden sei.

Gemeindepréasident Daniel Stehlin antwortet, dass dies nicht ein Geschaft fir die
Gemeindeversammlung sei, aber man habe eine Informationsveranstaltung durchgefiihrt.

Peter Klingler fragt, ob sich der Gemeinderat bewusst sei, auf was man sich mit der
kinderfreundlichen Gemeinde eingelassen habe. Und man habe der Bevolkerung mitgeteilt, dass
dies kostenneutral sei.

Der Gemeindeprasident antwortet, dass die Zertifizierung selbst kostenneutral gewesen sei.

Xaver Borer teilt mit, dass er sich bevormundet fuhle und man nun den alten Turnplatz umnutzen
wolle. Die vorgesehenen rund CHF 20'000.00 seien im Verhéltnis nicht in Ordnung. Er sei vom
Gemeinderat enttauscht. Es stelle sich schon nur die Frage, ob beim alten Turnplatz Gberhaupt
gebaut werden kdnne.

Bruno Vogtli stellt den Antrag, die vorgesehenen CHF 18'800.00 unter dem Konto
3429.3130.00 zu streichen. Er finde dies zu viel Geld. Das Geld solle fiir die Planung gestrichen
werden. Die Turnhalle und das Schulhaus seien auch kinderfreundlich. Man kénne dieses
Vorhaben wieder aufnehmen, wenn man wieder Geld habe.

Gemeinderat Urs Meier antwortet auf die Frage von Xaver Borer. Man habe flir die Zertifizierung
Merchandise Material inkl. der Fahnen beschafft. Dies sei kostenneutral gewesen, da dies von
Dritten finanziert worden sei. Im Massnahmenplan solle der UNICEF aufgezeigt werden, was die
Gemeinde tun wolle. Urs Meier teilt weiter mit, dass die Bevdlkerung natirlich Uber die
entsprechenden Budgetposten entscheiden konne.

Eine Stimmberechtigte fragt, ob der Gemeinderat eine transparente Umfrage in der
Bevodlkerung durchgefiihrt habe.

Gemeindeprésident Daniel Stehlin antwortet, dass eine Kommission dafiir eingesetzt worden
sei. Diese habe evaluiert, wo Kinder Uberall von Massnahmen betroffen seien, die in der
Kompetenz der Gemeinde lagen. Der Gemeinderat werde dann jeweils die Massnahmen mit
dem Budget der Gemeindeversammlung vorlegen.

Eine Stimmberechtigte fragt, ob die Gemeinde dazu verpflichtet sei, flir einen gewissen Betrag
Massnahmen durchzufihren.
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Gemeindeprasident Daniel Stehlin antwortet, dass die Gemeinde nicht verpflichtet sei, einen
bestimmten Betrag auszugegeben. Man miisse sich aber vergegenwartigen, dass man aufgrund
des Labels an dem Thema dranbleiben miisse.

Alain Meyer meldet sich zu Wort und sagt, dass man vom Gemeinderat immer verlange, er
musse Weitsicht walten lassen. Man habe heute lber die neue Beleuchtung im Latschget und
Uber andere Verpflichtungskredite wie die Sanierungen fir das Schulhaus und der
Mehrzweckhalle abgestimmt und man hole damit keine Kinder und Familien nach Himmelried.
Der Gemeinderat mache sich mit der kinderfreundlichen Gemeinde Gedanken, wie es mit der
Gemeinde weitergehe. Es handle sich hierbei um eine Planung und noch nicht um die
Umsetzung.

Patrick Kuonen kommt darauf zu sprechen, dass bei einer Planung von CHF 18'800.00 dann
nicht lediglich eine Summe von CHF 40'000.00 fur einen Spielplatz resultiere. Es gebe
sicherlich andere Massnahmen, als im Ennetbach irgendwo einen Spielplatz zu Unsummen zu
bauen. Dieser Ansicht seien auch andere Personen und nicht nur er selbst.

Roland Schmid argert sich tUber den gemachten Vergleich zum Verpflichtungskredit im Igraben
far die neue Beleuchtung der Bushaltestellen und den Budgetposten fiir die kinderfreundliche
Gemeinde.

Wendelin Hanggi ergreift das Wort und fragt, ob man wisse, wie viel die kinderfreundliche
Gemeinde bereits gekostet habe. Er teilt mit, dass man die Bevolkerung diesbeziiglich nie
befragt habe. In einer Demokratie frage man alle. In Bezug auf Tempo 30 sei er der Meinung,
dass man die Bevdlkerung dariiber befragen solle. Dies sei Demokratie. Dann hétte man auch
keine Diskussionen.

Gemeindeprasident Daniel Stehlin antwortet, dass es Kompetenzen des Gemeinderates gebe
und Kompetenzen der Gemeindeversammiung. Tempo 30 falle in die Kompetenz des
Gemeinderates.

Patrick Kuonen kommt darauf zu sprechen, dass er nicht grundsatzlich gegen Tempo 30 sei.
Gemass einem Gerichtsurteil handle es sich bei den gebunden Kosten jedoch um die minimalen
Umsetzungskosten. Es stelle sich somit die Frage, ob es sich beim budgetierten Betrag um
lediglich die minimalen Umsetzungskosten handle.

Gemeinderat David Ammann teilt mit, dass die CHF 90'000.00 nicht final seien. Man kdnne sehr
wahrscheinlich einige Schilder einsparen, was die Kosten um ca. CHF 10'000.00 senken konnte.
Beim budgetierten Betrag fiir Tempo 30 handle es sich um die maximalen Umsetzungskosten.

Gemeinderat Giovanni Adornetto kommt auf das Thema kinderfreundliche Gemeinde zu
sprechen. Man werfe nun dem Gemeinderat vor, er politisiere an der Bevdlkerung vorbei. Der
Gemeinderat habe eine Bevolkerungsumfrage durchgefiihrt. Der Rlcklauf sei bei 24% gelegen.
Ob das viel oder wenig sei, konne man diskutieren. Daraus habe man aber diese Vorhaben
abgeleitet.

Ein Stimmberechtigter kommt darauf zu sprechen, dass man liber die Zukunft sprechen misse.
Man solle doch die Bevdlkerung Uber die Themen abstimmen lassen.

GP Daniel Stehlin antwortet, dass es sich bei Tempo 30 um eine Kompetenz des Gemeinderates
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handle und nicht eine der Gemeindeversammlung.

Eine Stimmberechtigte fragt, ob Tempo 30 freiwillig sei. Andere Gemeinden hatten bereits tiber
die Gemeindeversammlung darlber abgestimmt.

Gemeindeprasident Daniel Stehlin erldautert, dass diese Gemeinden dies diesfalls aufgrund der
gesetzlichen Grundlage im Kanton Solothurn schlichtweg falsch gemacht hatten.

Angelika Weber fragt, ob der Kanton versichert habe, Tempo 30 auf seinen Strassen
umzusetzen.

Gemeinderat David Ammann antwortet, dass die Talstrasse eine Gemeindestrasse sei und die
Steffenstrasse und Hauptstrasse jeweils Kantonsstrassen seien. Wenn der Kanton sich nicht
an Tempo 30 beteiligen wirde, wirde die Temporeduktion auf diesen beiden Kantonsstrassen
wegfallen.

Stefan Zuber fragt, ob in der gemachten Bevolkerungsumfrage ein Abschnitt Uber Tempo 30
enthalten gewesen sei.

Gemeindeprasident Daniel Stehlin zeigt mittels Slide das Ergebnis der Umfrage auf und kann
damit bestatigen, dass Tempo 30 in der Bevdlkerungsumfrage vorgekommen sei.

Angelika Weber fragt, ob man nicht noch einmal die Bevolkerung befragen wolle. In der
Bevolkerungsumfrage sei das Thema Tempo 30 nicht offensichtlich gewesen.

Der Gemeindeprasident kommt noch einmal kurz auf die Umfrage und die Fragen im
Fragebogen zu sprechen.

Rolf Miiller stellt Antrag, das Budget 2026 abzulehnen und das gesamie KFG Budget zu
streichen.

Thomas Holzer erlautert, dass an der Informationsveranstaltung viele Leute anwesend und
dagegen gewesen seien. Er konne den Entscheid des Gemeinderates nicht nachvollziehen.

Gemeindeprésident Daniel Stehlin antwortet, dass es auch eine namhafte Gruppe in der
Bevolkerung gebe, die Tempo 30 unterstlitze und der Gemeinderat das auch im blauen Blettli
kommuniziert habe.

Leo Miiller teilt mit, dass nicht nachvolizogen werden kdnne, wieso die ganze Gemeinde Tempo
30 haben misse. Wenn man uber den Sicherheitsaspekt rede, miisse man ja auch das Skilager
absagen und die Turnhalle schliessen, da waren die Unfallrisiken hoher.

Gemeinderat David Ammann erlautert, dass im Kanton Solothurn Tempo 30 flachendeckend fir
ganze Quartiere eingefuhrt werden miuisse und nicht auf einzelne Abschnitte angewendet
werden kénne.

Ralph Steyert kommt auf das Strassenverkehrsgesetz zu sprechen. Es gebe bereits gesetzliche
Grundlagen und man misse die Geschwindigkeit den Gegebenheiten anpassen.

Marianne Borer fragt, ob der Gemeinderat bei den nun vorliegenden Voten nicht noch einmal
tber die Einfuhrung von Tempo 30 diskutieren konne.

GP Daniel Stehlin antwortet, dass der Gemeinderat reflektierte Entscheide treffe. Der
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Gemeinderat wisse, dass es ein namhafter Teil der Bevolkerung dem Thema «Tempo 30»
gegeniber kritisch eingestellt sei. Es gebe aber, wie erwahnt, auch einen betrachtlichen Teil,
der dafiir sei. Der Gemeinderat habe seinen Entscheid in Abwagung aller Aspekte getroffen.

Bruno Vogtli teilt mit, dass viele Leute sich nicht bewusst gewesen seien, was Tempo 30 kosten
wiurde und auch die ganzen Schilder und Massnahmen in der Gemeinde seien unbekannt
gewesen.

Daniel Stehlin antwortet, dass der Gemeinderat diverse Male, u.a. am Neujahrsapéro 2024, {iber
das Thema «kinderfreundliche Gemeinde» informiert habe.

Ein Stimmblrger fragt, wie viel Geld fir die Planung betreffend «Tempo 30» bereits ausgegeben
worden sei.

Gemeinderat David Ammann antwortet, dass bisher CHF 6'000.00-77000.00 ausgegeben
worden seien.

Helen Gianola fragt, ob es noch nie eine Konsultationsabstimmung seither gegeben habe. Das
Thema Tempo 30 sei sehr politisch. Sie schlage vor, dass die Gemeindeversammlung die CHF
90'000.00 aus dem Budget nehme und der Gemeinderat an einer kommenden
Gemeindeversammlung eine Konsultativabstimmung durchflihren solle. Sie sei der Ansicht, dass
dies den Dorffrieden wieder herstellen werde.

Gemeindeprasident Daniel Stehlin teilt mit, dass der Gemeinderat einen gebundenen
Investitionskredit, der auf einen bereits getroffenen Entscheid des Gemeinderats zurlickgehe,
nicht aus dem Budget streichen kdnne. Ohne Weiteres kdnne dieser Beschluss nicht so fallen
gelassen werden, der Gemeinderat misse dartber ordentlich tagen und beraten konnen. Er sei
aber offen dafur, das Thema «Tempo 30» im Gemeinderat noch einmal zu beraten.

Der Vorschlag von Helen Gianola wird von einigen Stimmberechtigten aufgenommen und
beflirwortet.

Wendelin Hanggi fragt, wo genau das Problem liege. Es solle doch darlber abgestimmt werden
kénnen.

Sonja Burgler fragt, ob die Gemeindeversammiung nicht das Budget ablehnen kénne.

Gemeindeprasident Daniel Stehlin antwortet, dass die Gemeindeversammlung das Budget
ablehnen koénne, dies aber nichts am Budgetposten fiir Tempo 30 andere, da es sich dabei um
eine gebundene Investition handle, die im Kompetenzbereich des Gemeinderates liege und
dieses Geld trotzdem ausgegeben werden kénne.

Der Gemeindeprasident kommt am Ende der Diskussion auf den Antrag von Rolf Mlller zu
sprechen, dass die Kosten fir die kinderfreundliche Gemeinde zu streichen seien.

Rolf Muller prazisiert seinen Antrag. Es seien alle Kosten flr die kinderfreundliche Gemeinde zu
streichen. Dies betreffe auch die budgetierten Sitzungsgelder fiir die Kommission und fiir
Anlasse sowie der budgetierte Betrag flr die Begleitung durch die Firma Spielraum.

Abstimmung 1 Uiber den Budgetposten Konto 3429. 3130.00 Dienstleistungen Dritter KFG in der
Hal CHE 18'800.00:
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Bei 48:36 Stimmen wird der Budgetposten gestrichen.

Bei 44:35 Stimmen werden die beiden Budgetposten nicht aus dem Budget 2026 gestrichen.

Der Gemeindeprasident nimmt die entsprechende Anderung des Budgets zur Kenntnis und
bittet die Finanzverwalterin, das Budget entsprechend anzupassen. Er geht nun zur Erlauterung
des Antrags Uber. Er weist darauf hin, dass der Gesamtaufwand um die soeben gestrichenen
CHF 18'800.00 entlastet werde und das Jahresergebnis um diesen Betrag besser ausfalle und
bittet um Verstandnis dafir, dass die korrigierten Zahlen nicht unmittelbar ausgerechnet
werden kdnnten.

Antrag des Gemeinderates
Der Gemeinderat beantragt der Gemeindeversammlung, das Budget 2026 der
Verwaltungsrechnung der Gemeinde Himmelried wie folgt zu beschliessen:

1) Erfolgsrechnung: Gesamtaufwand CHF 5'479'310.00
Gesamtertrag CHF 5'380'230.00
Aufwandiberschuss CHF  99'080.00

2) Investitionsrechnung: Ausgaben CHF 840'000.00
Einnahmen CHF 40'000.00

3) Spezialfinanzierungen: Wasserversorgung Ertragsiiberschuss CHF 261180.00
Abwasserbeseit. Ertragsiiberschuss CHF 2'630.00
Abfallentsorgung Ertragsiiberschuss CHF 13'830.00

4) Die Steuerfiisse sind unverandert wie folgt festzulegen:

« Naturliche Personen 124%
e Juristische Personen 124%
+ Holding Gesellschaften 100%
« Personalsteuer CHF 10.00 (pro volljahrige Person)

5) Die Gebihren der Spezialfinanzierungen sollen wie folgt beschlossen werden, soweit sie in
den voranstehenden Beschllissen nicht geandert wurden:

« Wasserversorgung allgemeine Verbrauchsgebiihr neu von CHF 4.40 pro m® und
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Grundgebiihr wie bisher von CHF 120.00
e Wasserversorgung Verbrauchsgeblhr fur landwirtschaftliche Betriebe von wie
bisher CHF 2.50 pro m®
« Abwasserbeseitigung Verbrauchsgebiihr wie bisher von CHF 2.00 pro m? und
Grundgebhr wie bisher von CHF 75.00
o Abfallbeseitigung Grundgebiihr wie bisher von CHF 120.00 pro Haushalt
6) Die Feuerwehrersatzabgabe ist unverandert wie folgt festzulegen:

« 10% der einf. Staatsteuer,
¢«  Minimum CHF 40.00
¢ Maximum CHF 800.00

7) Die Hundetaxe ist flr das Jahr 2026 wie folgt festzulegen:

e CHF 115.00 pro Hund (Hundesteuer Gemeinde CHF 80.00 pro Hund und
Hundesteuer Kanton CHF 35.00 pro Hund)

8) Der Gemeinderat wird ermichtigt, allfdllige Finanzierungsfehlbetrage geméiss dem
vorliegenden Budget durch die Aufnahme von Fremdkapital / Darlehen zu decken.

Die Vorgabe (iber die maximale Nettoverschuldung (Schuldenbremse, § 136 Abs. 3
Gemeindegesetz) ist mit dem vorliegenden Budget eingehalten.

Himmelried, 03.11.2025 Gemeinderat Himmelried

Beschluss

Schlussabstimmung:

Das Budget wird bei 67:9 Stimmen, bei 5 Enthaltungen, mit den entsprechenden Anderungen
aus den vorherigen beschlossenen Antragen genehmigt.

Traktandum 13 Verschiedenes

Der Gemeindeprasident erlautert, dass die Versammlung nun beim Traktandum
«Verschiedenes» angekommen sei. Er prasentiert kurz die nachsten Daten der
Gemeindeversammlungen:

» Mittwoch, 24. Juni 2026 (Rechnung)
» Donnerstag, 10. Dezember 2026 (Budget)

Gemeindeprasident Daniel Stehlin fragt nun nach, ob es Wortmeldungen aus der Versammlung
gebe.

Wendelin Hanggi schlagt vor, dass kiinftig ein Mikrofon zur Verfligung stehen solle, damit
Wortmeldungen besser verstandlich seien.
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GR Urs Meier ergreift das Wort und informiert, dass das Gemeindefahrzeug eingetroffen sei und
man den Verpflichtungskredit nicht voll ausschépfen habe miissen.

Er teilt mit, dass heute Abend eine spannende Gemeindeversammlung stattgefunden habe und
es habe viele Wortmeldungen von Stimmbirgerinnen und Stimmbirgern gegeben. Diese
Gemeindeversammlung kénne man als Zeichen gelebter Demokratie werten.

Eine Stimmbirgerin kommt darauf zu sprechen, dass nun der Ortsbus fir die
Erwachsenenkurse nicht mehr verkehre. Sie stellt deshalb die Frage, ob man nicht Velostander
oder Parkplatze fiir die OV-Nutzer an der Haltestelle Waldeck organisieren kdnne.

Gemeinderat David Ammann antwortet, dass man das Anliegen aufnehme und dieses priifen
werde.

Roland Schmid informiert die Bevolkerung tiber den Stiftungsrat des Schlosses Gilgenberg. Die
Stiftungsgelder wiirden stetig abnehmen. Es stiinden wichtige Sanierungen und Anschaffungen
an. Er werbe deshalb um finanzielle Unterstiitzung. Der Website der Stiftung Schloss Gilgenberg
kdnne man weitere Informationen zur Institution entnehmen.

Schluss der Gemeindeversammiung um 22.35 Uhr.

Protokoll genehmigt vom Gemeinderat in seiner Sitzung vom 26. Januar 2025.

Namens des Gemeinderats der Einheitsgemeinde Himmelried

der Gem prasident e
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. Y ﬁ' " !
\ B ‘fi? il

Daniel Stehlin / . \
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